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^nte hoc bie&niuin, qunm inter soripforei^ Graecoat 
circtimspicerem , quem mihi tractandum c^erem, 
Fridbbicus Oreuzerits, qui me inde a pueritia sin<- 
gttlari ac vere patema benevolentia prosecutos est, 
mihi auctor exstitit ut Crantori operam darem. Pla- 
cuit materia; cui enim Crantor non placeat, cuius 
librum de luctu Cicero tmreolum dixit, buius prae- 
cepta moralia praeclaram apud posteros famam.con^ 
secuta sunt ? Qua 6um ^ fama i^on indignum fuisse , 
ii sine dubio mecum iudicabunt, quos Christianae 
veritatis similia apud Oraecos deprehendere iuvat'^). 
Ex eo igitiir tempore coepi Crantoris fragmenta col- 
ligere , disponere , explicare , * uti per temporis an« 
gustias mihi licebat Interea mihi quatuor Iibri oblati 
sunt , in quibus aut de Crantoris Consolatione aut de 
omnibus ejus firagmentis agitur ^J; quorum' duo 
anno praeterlapso demum in publicuin prodierunt, 

•) Vide pag. 5 — ». 
"^) Vide pag. 36 %%. 
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dno iam antea scripti me hucosque fugerant. Post 
tot virorum doctorum studia videbatur opera mea 
inutilis esse , ac prope ab ea destiti. Sed iterum rem 
recogitanti in mentem venit, quam multis in rebus 
dissentirem a prioribus Crantoris editoribus, qnam 

« 

multa deinde Rysewykius, qui. Crantoris reliquias 
ante me coUegit, explicauda reliquisset, praecipue 
ia Crmt&m eommentoritpi j# PlfM^imis l^^imi^eu^i ^ui 
ad Timaei :oh&Qmt»t^s Hlustrandas haud pww &*- 
^nt. Itaqiu^ ^danuo ad hoc afHiscidiiq» jredii , ^uod 
si antiquae philQs»phJde amantibus non i^gratm:l\ie* 
sit ^ noa frustra me operam jmpenjiisse .piitabo$ . 

Vitaoi Crantoris, quae >pud J)iogeiieni l^rtiwn 
le^tur, priqiiuuia anima erat hiii.^ di^sertationji prae- 
^tteoe : a(td quia prava ordioe Qomposita est , malui 
fifise oonaeribere, qtiae de Crantoris yit» et phiU^o* 
phia Hobis cagaata^suntf ita.itameiiy ut.qaae Dioge- 
ncfs de Oraiitore rotiflit^ «ut verterim^ auti ifsii eius 
verba eitaverint 

Scrjpai fieidelbergaie^ Idibus lanuaiiis 1S4I» 
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CAPUT 1. 

De Crantoris vita et pMosophia. 



Orantor natusest SoHs, Ciliciae oppido , circaOlyni-» 
piaderaCX, ut infra p. 10 demonstrabiRius; haud me- 
diocriter ut videtur opibus instructus *) , multo tamen 
magis literis praecellens, qui iam adolescens antequam 
Athenas sese contulit, civium suorum admiratiOnem 
assecutus sit *). Quod utruni ad doctrinam an ad in- 
genium pertinuerit, dubites; doctrina enim ea erat 
qua tum temporis non multi: matheseos rerumque 
mythologicarum haud ignarus '); veterum philoso- 
phorum notitia probe imbutus ^) ; multorum denique 
librorum 6criptor ^). Ingcnium vero felicissimum : 
poeseos sensus non vulgaris ; Homeri itemque Euri- 
pidis summa admiratio^ ®). Ipse quidem non multa 

1) Diog^. Laert. IV, 25. Aiytiai n xal %iiv o^aiav icai- 
TaXiTieiv *ApxeaftXaq>, takdvtfav ovuav ^voMiitTta, 

2) D. L. IV, 91. KpavTO^ SoXc^^ &arpa^<i^evo( iv tf^ 
iavTOv nq^vpidi anrjptv ti^ *Ad^i^a(. 

8) Vid« fr. 1 — 7. 

4) Vide fr. 9. 11. 

6) D.L. IV, 24. Kai uarBXtnBv i^no^yi/i^a^wa ti^ ^v^id* 
Saq axijfmv x^tl^ ' iv thvd xwt^ *A^xfi(rtXaq> n^oqdnxova^v. ^ 

6} ib. M. '£&avfAa^e di %^dvxmft ndvxviv iii ^dXKov '' 
"Ofiirpov val Eif i^&Jifv* 
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earmina conscripsisse videtur ^) , sed quae soluta ora- 
lione scripsit plena sunt venuslalis poeticae, quaeque 
de aliis poelis iudicia lulit, ea nobis sagacem et inlel— 
ligentem iudicem probant; v. c. quod de Euripide 
dixit (Diog, Laert IV, 26) if^^^aSe^ elvai iv tJ xv^i(^ 
(i. e. propr.is verbis, sfne fumbre) TpojfcXQe dua xal 
avfxjta^idg '^pdi^^aLi ad cuius rei exempluna versum 
ex Bellerophonte Euripidis afFerre solebat: 

Vide etianj. quam ingenipse iudiclum suum de Theo- 
phrastQ «xpresserjt (L>iog. L. IV, 21), cuius ^eaeig ^) 
oaTge^ .(purpureis literis) jejQd^fiai dixit; si.mililer- 
que tragoedi cuiusjdam vocem dmXixnrov xal <f>XoLov 
IjLtarTiiv et jpoetae nescio cpius versus axi<prig>^) fi«- 
cTTof;^ aiebat^ 
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7) Carmina cQoscriifsisse prodidlt D. L. IV, 26. Aiyerai, 
il xtti noiriyLara yQdi^ai xat iv rft naTpt^f enl TCp T^q 
^A^^i^fd^ ie^S otp^a^^iad^tvo^ avra ibetvai. 8cd nihil de 
iiis Mrvatum tiileiar; quae onin 8tobii^Nfi fieucala Crantoris 
nomiqe refert, laoerta^ «ad aii itostri CrnBtoris faabeoda sint. 
Vide fr. 14. 15. 

8.) TMcoi^is. so|)bistae pro^/mn. c. 12, ^iai^ iarlv inl» 
axBi^iq Xoyii(ri dfKpta^iJTi^aty' initfe^oyLivi;, c. 2. napaSeiy* 
fiaTa ftk rrlq ^ioe&v '^'vuvaoiaq A.a^ett> iart svapd Te 'A^t- 
arori^kovq xal ^so((>^dorov Cf. 8uid. s. v. ^iaii;. Atben. 
IV, 5 p. 295. Diog. L. V, 44. Fugit boc Fabricium, qui 
tlteses Theoplirasti praccepta ethioa esse arbitratus est, B. G. 
ni p. 450 Barl. 

• 

9) Variat h. ]. lectio; Frob. babet onitp^jiiq^ Cod. Cant. 
et Arand. aHeifp^n^- SCepbanus snasit ^t^^o«^ (stapae); 
perpenim sine dabio. Xnltpft est verbam alias %oidem non usi- 
tatom , oeqoe vero proinde reiicicndum. Schoeiderus (cuius 
vM. lex» 6r. s. v. aeyi^) idem esse potat ^ne^ acsrM^, . foto. 



larn nd philosophiam quod adtinet^ Grantor neqiie 
eiusmodi philosophus erat qui certarn quandam doctri*- 
nam a magistro acceptam diligenter teneret, nec qui 
ipse novam doctrinam inveniret omnesque dius partes 
perficefet et inter se coniungeret; amsrtorem rectios 
quan^ inventbrem veritatis dicas, quum certdequidem 
sese scholae dediderit^ tameo ubiubi veri nbnnihil ds^ 
set, in* suum id tisnm contert^rit. Qua de re nuno 
pluribtis ejtponendunn est. 

Athenas se contulit ante Olymp. CXVI *®), eo tem- 
pore quo variis florentibus philosophis acerrimum 
scholarum certaraeu, summa philosophandi alacritas 
vjgebat; docebat tum Xenocrates, docebat Pyrrho, 
docebat Aristoteles et Theophrastus ; Cyrenaici, IVie- 
garici floruere ; fortasse iam tum Zeno et Epicurus 
scholas suas constituere inceperant. NuUius tamen , 
sciiolae celebrior fama erat quam Platonicae : ad quam 
igitur Crantor potius se conferret ? cuius quidem pla- 
cita ei maxime sese probabant; placuit inprimis eius, 
scholae princeps Plato , cuius ^deinde Crantor primus 
interpr A exstitit (cf. fr. 1 — 1). Itaque Academicis 
antiquis adnumeratus est eiusi|ue scholae postremus 



Videtor Craotor poetam mordftcem, moroBom, minatii» gftU- 
dentem si^niflcftre. 

' 10) Bo enim tempore Polemo post Xenocratis obitnm do- 
cere ooepit , Diog. L. IV, 16. Utrinsqae philosopbi discipalns 
Crantor esse dieitar. D. L. IV, 94: iniig$v iiq'A^^vai nal 
SiPOitfditv^i dti^fovoe Holiifi&vt ota^j^oXdimv» A^ddA Clem. 
Al^. Strom» I p. 301. lioXift^voq M dlK9i<rMl Kfdewifq fi 
stml K^dit^mfi 
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cral "). Quod quam ea aetate Polemo , Cranjoris qui 
dicffiir mn£fi>ler, animi fortitiidlne et constanfia omnes 
facile Aciulemicos su|)eraret, Cranlorem nullus forlasse 
iugenio et humanitate vicit: unde quuin quondam 
niorbi causa in Aesculapii templum concessisset, fama 
exorta est, nequaquam eum morbo laborare, sed 
scholam iiA iustituere velle; muhique coutinuo ad 
eum concurrerunt. . Crantor v^ero qua erat' modestia 
tantum abfuit ut aemulari cum Polemone voluerit, ut 
statim valetudine recuperala ad Polemonem redierit 
eumque ex illo die diligentissime andiverit *^) ; atqiie 
quum quaesitum ex eo esset quamobrem Volemonis 
admiratione caperetur (rivt SiypaSf/^ vno HoXe" 
liavo^) dixiisise fertur: rcS fxriTe 6%vxeQ0v ixrire ^agv-- 
T€^ov axovaai cp^fj^yo^evov (D.L, I, 24. 25)^ Ulque 
Crantor Polemonem ut praeceptorem suum dilexit, 
sic eum Arcesilas amore atque adiniratione prosecutus 
est: quod amicitiae vinculum ab eo adeo tempore or— 
tum est quo primum Crantor Arc^resilaum conspexit. 
Tum enim statim anipre captus versibus Euripideis *^) 
eum allocutus esse dicitur: 

(J Tia^^iv*^ fl ocbaaifxi o\ itan poi x^Q^^i 



11) D. L. yrooem. 14. Ciem. AL Strom. I p.d01. Ga- 
len. bist. phil. c. 9. 

12) D. L. IV, 84. Oxxo^ voaiiaaq elq x6 *AoxXi77iieioy 
i&vc^fib^i;ae xdxel nspitndnti' ol (^h nuvTa^o^Bv sv^oq/eaay 
a^To voui^ovTt^ oi dia' voaov ^ dXXA j^ovkio^ai avTO^t 
oj^okiiv avoxiiaao^ai. -^ *AXXa xal avxbv v^^idvavxa ^ia* 
novekV IloXffJiovoCy iip* & ntftX ^aXioTa 'davyiaa^d^vai, 

13) Rem nRrrat D. li. |y, tS sq. Vcrsos Euripidis petiti 
sant ex eius fabula depcriiita Andromeda. <'C!trani coofer Eu* 
teb. praep. ey. ZIV| 6« p. 791« d»& t^ naX6^ $lvai (^Af9t§oUt 



ad qaae Arcesilaum respoQdisse qaae apad Ettriptdem 
sequuntur : 

ayor ft* oJ ^eVe^ clt6 ^fKotS^ i^iXetq^ ttx* AXo^ov '*}. 

Itaque ex eo tempore amici facti sunt unaque habita- 
bant *^; ; et quum postea multi ad Crantorem conveni- 
rent scliolam ab eo institut\im irj rati^.inter hos Arce- 
silaus quoquc erat, ^iXcDV '6n avrov ovaTrivaL Ilo- 
Afftoyft, xain^Q i(.)QVTog (D, L. IV, 34); atque po- 
stremo, ut supra vidimus, Crantor rem suam duodecini/ 
talentorum Arcesilao reliquit (vide ibid.). 

lam quum Academicus Cranlor fuerit,. fortasse nil 
opus videatur quae eius placita fuerint quaerere, prae- 
sortim quum Cicero (Ac. post. I, 9) nos doceat, Poie- 
monem, Cratetem et Crantorem diligenler tuilos esse 
quae a superioribus accepissent ; quod quam verum 
sit , infra quoque ex fr. 13 comparebit. Ibi enim bo— 
norum vitae humanae eum ordinem posuit, ut sum- 
mum bonum virtutem dicat, qi^ae etiam deflcientibus 
reliqnis sufficiat ad beate viveudifm, secundo loco 
valetudinemy tertio voluptatem, quarto diviiiaa ha-' 

Xoio^') Iti mv cb^alo^ xvy(.&>v ii^OLaxov KpavTOfo^ xov 'Axadn* 
paXxov •n^^oCfUy^di^riot ^kv xovxc^ x t. X. 

14) Corrige ex Herodiano nn^l a^i^paTG^t^' p. 58, 9: 
ayov ^l yi* fo %iVf *lxt nQO^noXov "^ikti^ 
ttx* d\oy(pv ttxt ^fiofrTa .... 

16) AntJg. Caryst. ap. D. L. IV, 22. ovoaixiov ^i (pr^ftiv 
a^xfd (Cratetl) 6 ^kvxiyovoq el^at -jtu^di K^avTO()t, b^ovom^ 
ovp^toriTcoy xovx&v xt x»4l *A^xeotXaoi7. T^v ^l OLMriaiv 
'ApxeotXaov pEv i^etv ^exa Kpai^Topoc, lioXiu&va i^k ohv K^d- 
xrixi iitxa AvotitXiovq xivb(; x&v TvoXtTcop. ifv 9e cprioiv i^U' 
litvo<i Kfdxip; ^iv &q n^otifvixai HoXi^i&voq, ^A^ittatXa»^ 
^^ Kfdvvofo^» 



heat. . Quod vide quam sit cum Polemoms sententia 
coDsentaneum : Clem. Alex. Strom. VII p. 419 , c. 6 
Ssvox^dvov^ yvaQi^OQ TloXe^av (6aiverai r^v ev- 
datfjioviav aiTapxstav elvat ^ovXofJievog aya&cyy 
^dvTCiv -^ rSv TtXsiar&v xai (XByiar(Dv: Aoy- 
(.lari^et yovv , X^pU fiiv aQer^qg ixnBenore dv ev" 
Satfxoviav i6ndg)^etV9 Sij(^a Be xal rSv aofiart^ 
xSv xat rav ixrdg r^v ageriiv avrd()X7i Ttgog ev- 
haiyioviav elvat. Adde Cic. Ac. post I, 5. G. Tamen 
quum iu universum tueretnr quae prioribus Academi- 
cis placuissent, complura erant, de quibus aliter sen- 
sit: illud praecipue, quod refert Cicero (Tusc. 111,6. 
Tid. fr. 8) dolori sensum adesae debere; And^etav 
neque esse posse ^ neqiie deberCf neque contingere 
Unquam sine magna mercede, immanitatisin ,animo , 
' stuporis in corpore; quod a Platonis et Platonicorum 
seiitentia quactum abfuerit, infra demonslrandum erit. 
Bifficile dictu est, unde in hanc sententiam inciderit 
Crantor. Ah Epicuro accepisse dicaB , qui eodem fere 
fempore docuisse videtur"; Epicurei enim riiv eig rd 
dita^ig xa^dearSaav dXvniav vcf iregov xaxov fxeL- 
^ovog {indp)(^etv dicehant, d>(x6r7irog jj So^oxoKiag 
dxpdrov xal Xtiaatig (Plut. adv. Epic. p. 1101 a.). 
Sed haec ex universa Epicureorum doctrjna fluxerunt, 
cuius laudatorem Crantorem non fuisse ex omnihus 
eius reliquiis patet. — Vidfeatur fortasse Crantor ah 
Aristotele sentenliam mutuatus esse, qui tuno scholam 
suam ah Academia nondum plane seiunxerat ^^) : me- 



16) Cic. de or. III, 18. NamSpea«ippnB, Platonls soro- 
rit fllias et Xenocrates, qni Platonem andierat, et qui Xeao- 



diocritatem eerte quam ubique kHidat Aristoteles ^^), 
Crantor oob reiecisse videtur (fr. 8). Qom Carolus 
Hinkelius (de variis forinis doctrinae moralis Peripa- 
teticorutn, Marb« 1839. \u 23 sqq.) demonstrare eo^ 
natur, omnino Platouis successores doctrinam mora- 
lem Peripateticorun* seculos esse> indeque facik ^is 
explicare possil Craotoris de dolore seatenliariii>: {irae- 
sertim quum The^^hrmtM (qu«em qoanti fecetrit Cran*- 
toa^ supva vidimuis) betUum quemquamesse pQsae qui 
arucietur m^m^erii (L c. pi 13 sq^. hi non sie a 9^ 
Fipa-^ticis Academici pependisse' vidtfntur.at Hinkeli«s 
contefidit; certe de doloif^ Xenocrates et Polemo a 
Peripateticis magnopere disseoserunky. quariani de An»- 
^$ia miiiUiiS est Diogeoes Laertios. Quodsi h:ic in re 
Crantor cum Theophrasto fecit/id a prioribus q^iidem 
Academiae ma!gi§tris non accepit. Dicaiu quod sentio. 
Videtur Crantor en ipsius vitae experieutia eo adductus 
esse ut doloris sensum vitari non posse intelligerel : 
plura quidem $unt quae probare mihi videqtur cor- 
pore eua\ fuisse'non admo<lum vahdo, quia morbis 
obnoxio. Etenim legimus paulo aiite morbi cai^sa in 
Aescdapii concessisse ibique a.li<]|uautulum cQmmora- 
tum esse (p.^. IV. 34); deiode sciqwis iuvenem de- 

cratem, Polemo et Crantor, nibil ab Arfstot^Ie, qui ana au- 
dierat n^onein, mnfiftiopere disseiniit; copia fortasse et varie- 
tate dic«i|4li {Mirea i)on faeriuil^. Fin. Ui id. PoJemQii et iam 
ante Aristoteli ea prima visa aant qoae paul(i>ante dlxi. Brgo 
nata est sententia vcteram Acailemicorum et Peripateticorum, 
uC ftnem bonorum dicerent secnndum^ naturam vivere i. e. vir- 
*tot6 adbibita frui primis a OAlara da|j#.. Con^ IV, ^ V, 6. 
TttsOw V , 13. ai. 

17) €f. lopFimta Nioom, II, 9. 9^ 
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cessisse, hydrope confectum (ib. 2T); quin ipsa eius 
verba (v. fr. 13) demonstranl,, quam bene cognitam 
habuerit tnorbi naturam. Itaque, ut Dionysium Stoi- 
cum narrant cum ex renibus laboraret ipso in eiulatU 
clamitasse falsa esse illa quae antea de dolbre ipse 
sedsisset (Cic. Tusc. 11, 25), ita Crantbrem puto, nisi 
ab initio ita senserit, mature morbo edoctum esse riiv 
dnd^etav s^g) nai rov SvvaTOv xal rov .arvfztpdpov^ 
roQ uvat. Atque quum id ex suae vitae experi^ntia 
duxisset, confirmatus videtur a poetis, hominibus vitae 
hqmanae sane , intelligentissimis , Euripide, Homero , 
aliis: quibus CicerO| acer ilie indolentiae defensor 
(quem in Tusculanis quidem quaestionibus sese prae- 
stat) ob eaiu ipsam causam succenset , quod lan^enta- 
tionibus animos emolliant. 

Quod quum doloris inevitabilem esse sensun;i Cran- 
tor videret, facile intellectu est, quamobrem ei viia 
humana multia vexari miseriis visa sit ; qua in senten— 
tia eo progressus est ut vitam supplicii iqstar haberet 
(vide fr« 9. 12). Atque huius sententiae quum similia 
/ proferat Plato *®), diligentius rem considerantibus 
sponte patet, quantum interfuerit inter utriusque phi— 
losophi placitum: quum enim Plato id solum quera— 
tur quod animus divinis intentus interdum cupidinibus, 
doloribus, vohiptatibus perturbelur, Crautor in eo 
collocat miseriam humanam quod vita morbis , mole- 
jstiis , anxietatibus obnoxia sit , quae omnia ex communi 

18) Vide V. e. Pbaed. p. 66. io»q 4v %b oa^a ex<!iynv, «al 
^Vfinuipv^i^ievifi -^ "^^&v i? "^v^^ ^.^xit rov tocovtoi) n<x- 
HOVf oi niQ-nori >cT^dri6fiA&a IxavS^ oZ liri&opovftcFfc 
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quodam fonte^oriantur; exque eo fonte et anitni et 
corporis deformitatem serpere, et ipsam deoique mor- 
tem, neque esse quidquam quod omnino sanum sit. 
Deinde quum Crantor hanc hominuno-conditionem vel 
a natura derivandam dixerily vcl, quia id minus pro- 
babile sit , hominibus (v. fr, 9) : Plato eam inferiorum 
Deorum inertia natara esse narrat *^) ; quod ad verbum 
accipieudum npn esse probe scio: sed utut accipias, 
certum est, causam miseriae humanae a Platone in 
ipsis hominibus non esse quaesitam ; nisi quis lapsum 
animae quem Phaedr. p. 248 describit hominibus im- 
putari ab eo putet. 

Itaque Crantor in universum Platonicorum placita 
retinuit, de uonnullis aliter sensit; quae fortasse, si 
ipse Academiae magister factus esset, a discipulis ac- 
cepta et accuratius tractata novae constituendae scho-- 
lae occasionem dedissent. — Reliquas Crantoris sen-* 

19) Tim. 69 e. eneiTot (i. e. postqaam Dens terrara ex- 
ornavit) eae xovx&v ndv t6(^£ ^vveaTtjoaxo ^ ^eiov tv ^oa 
i^ov dinavva iv at'bT& ^vrjTd t8 d&dvatd t£. K«i Teiv 
^hv ^eimv ai^rbq jlveTak dii^ihovqyhq^ xdiv Sl 
^viiXiDV xiiv yivBor IV toX^ kavxov y evviinaa t Bii' 
l$iov^^y ily n^o(;i'xal^€V4 01 ' dh ui(itov^evoi napaXa^ 
^ovxeq dff^iiv '^vjf^rjq d^dvaxoVf xb ^exd xovxo ^vif 
xbv lyofta a^Tol ne^i§x6^vevcraVf o^r,^d xe inav 
xb aofia t^oaav^ dXXo xe «I^o^ iv avx& ^"^X^^ 
n^oq^HoSo^ovvxo ^VTixbVf 9etVd Mal dva/xaZa 
iv ai>x <S n a^TiyLaxa e^ov n^axov ^iv ^t^oy^v, 
fAiy^trTo^vxaxSv diXea^- tneiTa Xvnaq, dya^iv 
(pvydq, Ixi d* a^ ^dp^o^ Mal tpo^ov^ 6t(p(^ove 
iv^^ovX&^ ^v^ov xe dvqnapa^Av^fixov iXnida 
V fbna^dy oyov ala^ria ei xe dXoye^ ical iivi^iL» 
fiix-^ navxbq ipwx i. 






/ 
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t^ntias hoc loco eQumerare nil adtinet, qiium pertim 
oum iis quas retulimuSj arctecobaereant, partini dog^- 
npiatuqil philosophorum in^tar haberi non pos.<iint. 

Superest ut de tempore moriis nannulla iKlila03^i»s. 
Morluus ^st prQbabibter circa 01. CXX ^). Eo es^na 
tempore Ardtesilaus Horuit ^) qucm aute Crantoris obi- 
tum docuisse non est credibile: praesertim quum post 
Crantorem etiam Pyrrhouem et Diodorum audiverit 
(Euseb. praep. ev- XIV, 6. XV, ^), 

Sepuhus esse videtur in patria; certe eupiebat in 
ca sepeliri ^). Arcesilao Tem suara reliqokse iam vi- 
dimus. Epitaphia in eum duo nobis servala suut; al- 
terum Theaeteti cuiusdam ^) (D. L. W, 35) : 

iivSijtv^v dvd^jitaf^, 6. d' inl Tt^Kioh ^v^avt Movo^^^ 
K^atTcjp, xal yig&q iiXv^tv ovti nQoaijD,. 

r>7, ah Si T6^v6tc5ra rbv le^bv dvS(^* vnof^e^at ^*) • 
Ti p oje xoLL xfil^t ^Sei **) ev ev^fxXiri *•) j 



90) Inde conclado natam esse circa 01. CX: siqaideni 
m^ture decesMii, u e. atnte ^aa^ragesinmai aalten aniumi. 

«1) D. L. IV, 46. 

22) Ai^txou 8k — TtoA i^%rt^ivT0k icpo^ a^Tuv (^sov 
^Ai^^^c^Okov') nov ^avXiTtti Ta(^i;yai, ein^lv* 

iv '^riq (fti^fi^ fAV^olo^k 7i^v(p^¥ivai natkoPf 
qm ver^us a Telete citatar Stob. flor. 40; 8. paallo i^liter: xal 
yfl<i ^iXr^^ Q^^^oKT^ x^v^^^vair xd(p€9.^ uode Casaubonus Laer- 
tiam emendAyii; legebatar eain antea iv yiiQ (pik3q<; ^v^olat 
s^tX. Versua videtar EoripJdeiui , utCaiHaiiboaas qaoque ooniecit* 

83) De eo videas SobdUiaqi^ bi^t. lit. gr. lU p. 30. vers. 
germ* 

84) Sic.scripeit Jaeol^siqa, AppenA. ad Anth. Qr. nr. 
d6u p^o ^nods^. Caaaabonosv coniecerat i>ne9ii& 

96) Sic Hermanaoa ad Orpit p. 770. iobet «oribi pvo iini^ 

acsl^^,^ metci causa. i « 

26) Voicfata leotio est c^&vfit]i • i4. voro metrQ mdvemm 
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alterum ipsius Diogenis Laertii (IV, 27) longe deterius : 

^E,nix'kvae xal ai^ KQdvro^, ri voa&v ^^) ^o^xiaxji 
y^ ovTia XQtx%ik^€<; el^ ^iiXaivtitv XYkoviiGi^ d^vaaov, 

.xal av ^lv Bxei^t nev ^ai^eiq, Xoy&v **_) <^e r<sv aav 
*AxaSriuia &' earrixe x^Q^ **) "^^ Xokoi nav^l<^ aev. 

Et iuter praestantissimos Ethicorum scriptores Cranto- 

rem habitum esse adque omnem posteritatem eius nomen 

perlatum , monstrat Horatii jUud (epist. I; u, v. 1 sqq.) : 

Troiani belli soriplorem , maxime LolJi , 

dom tu declamas Romae, Praeneste relegi, 

.qui qaid sit pnU^hi^am, qoid tarpe, qaid utile, qaid QOn, 

planius ac melius Chrysippo et Craotore dicit. 

At quam honorifice Panaetius,^ Cicero ah*i de eo io- 

cuti sint, infra yidebimus , quum ad Hbrum de Luctu 

peryenerimus. 



6fit. Itaqae Hermannas 1. c. suadet er^vSfiiY;^ Httbneros pro" 
posuit kv^evlri. Vera lectii nondum inyent» videtar. Jaoobsii 
coniectura a nobis recepta reliqnis quidem omnibus praestat. 

87) Codd. babent voaoq. ' 

88) XofGiv Se TQv <7<dv dedit Hcrm. (vid. H4bner. comiq. 
in D. L. I p. 881) pro adiv Idfoiv dk^ quod metri causa re- 
tineri non potest. 

88) Sio Henn» 1. f. pro ^ifn iaxri^^v 'Ajeajiiftie». 



Ifl 



€APUT II. 

De Crantoris scriptis. 



y uatuor fragmentorum genera ad nos pervenerunt : 
1. commentariorum in Platonis Timaeum frag- 

menta; 
fl. comolationis y sive libri %b^)1 'Stiv^ovQi 
8. incerti libri fragmentum ; 
4. poeticae quaedam reHquiae quae fortasse Cran'- 

tori tribui possint* ' 

I. 

Ccnrnentariarjm in Platonis Timaeum fragnienta. 

Primus erat Crantor qui commentarios in Platonem 
scripsit,. te^te Proclo (in Tim. p. 24) ; qui commentarii 
an ea '6noixvriiiara sint, de quibus Diogenes Laertius 
loquitur*), dubites: possunt enim iitofiviiuara cuius- 
vis generis scripta dici. Sed de his comuientariis in 
Platonem quae nobis servata sunt , debemus Proclo et 
PliAarcho; et quidem Proclus peculiares quasdam 
Crantoris animadversiones refert, Plularchus vero ea 
quae ille ad harmonlam inuudi numerosque Platonicos 



1) IV, d6. Kok nariXmev ^nofMvii^otra ii^ ^vfidBa^ 

arix^v r^iXq, 



IS 

explicaodos excogitavit : 'quae res quum iis qui artis 
niusices et matheseos minus periti sunt^ difficilis sit 
inteliectu, credidi me his fqrtasse nounullam operam 
navare posse dilueidandis iis quorum obscuritas lecto- 
res Timaei magnopere impedire solet. 

Fragmenta apud Proclum inventa. 

!• Procl. in Tim. ed. Basil. p. 24. 
Tby nsQl T(Sv ''ArkavTivcDV avfxnavTa tovtok Xoyov 
oi (liv laTOQiav i^iXfiv elvai (paaiv^ (Sqjceq 6 ngS^ 
rog Tov nXdTcovog i^nyv^il^ KpayTGjpv pg 
Sii xai axQ^Tsa^at fjiiv (prfaiv avTov tmo T(Sv. t6t£ 
d>g ovx avTOV oVTa Ttig TtoXiTsiag sigsT^v dXXdL fi€- 
TayQa^^avTa ra AiyvnxiGiv» Tov di ToaovTOV ys^oni- 
aaa^ai Tav ajCG^TtTOvrov Xoyov, c?Vt£ ini Ai/vuTTi- 
ovg dvaTtefiiiifaL Ttiv Ttegl 'A^tivaiov aal ^ATXavTiVov 
TavrrtV laTo^iaVy Gg Tciv ^A^riyaicyv xara TavTHiv 
^iqadvTwv itOTe xiiv itoXiTiiav. MapTVQOvat 8i ^ai 
oi TtQocpiiTati KpKiai^ t<2v AiyvjtTioiiV^ iv aTiiXaig 
Talg iTi aa^Ofxivaig ravTa ye^igd^^at Xijovreg' 

Pertinent haec verba ad nobilissimum locum Pla-* 
tonis Tim. p. 24 sqq. ubi Plato saqerdotem Aegyptium 
Soleni narrantem facit, Atlantidem iiisulam ultra co*- 
lumnas Herculis sitam fuisse Africa et Asia amplioremi 
potentissimos habuisse reges qui Europam bellp pe- 
tiissent, donec ab.Atbeniensibus magnam cladem ac^ 
cepissenty postremo totam insulam ingeutibus terrae: 
motibus et inundationibus evanuisse. Eadem fere re- 
feruntur in Platonis dialogo Critia. ^ Hac de re Proclus 
L c. p* 54 sq. haec scripsit : oti [xkv iyiyero TOtavrn 
rt( v^aog uai^ r^XtaavTTt , drsXovai nvsg r&v iaro^ 
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poiivr(S>v t4 itsgil lri?c ^^g^ SaActTTjyg. l2vat yag xac 
iv tot$ avT&v 'xj^ovotq enxa fiiv viiaovg iv ixBivco 
T^ neXdyev He^Gefpovriq hpdcgy rgetg di dXJiag &nX6' 
rovgj riiv fxh YlXoiitCAVog ^ riiv di "AfjiUGyvog^ fxeariv 
8e rovrcDV dXkriv Vlo&u8Svogy j^eAtW crraSeW ro 
(leyt^og, xal rovg oixovvrag ev avr^ fjLvrjfjirjv dno 
rtSv ngoyovav oiaa6i^eLv negi rrjg ^ArXavriSog dvrag 
yevofjLevrjg sHeZ vvaov itafifieyB^eardrrig -qv i%i noX- 
Xdcg mgidSqijg dwa&revaai, ^aaSv r&v iv rco 'At- 
Xavttx^ %e},d'yeL vr^amv, Uoaeid&vog >tal afjr^v oJ- 
aav ieQav. Tdvra fiiv otlv MdgrceXKdg iv folg Ae- 
^iootLTCotg '^ey^acpev. — Ah haec -^vXii i&ropia 
sitil, ut dixit Crantot', dubito; neqae vero ideo ab 
eorum partibus stare velim qui ea omnia pro meris 
fabulis habent; inter quos praecipue nominandas est 
C. O. Mullerus iti censura libri Humboldtiani : „Exa— 
roen critique de Fhistoire du nouveau continenl" ^) 
qui totam hanc narrationem de Atlantide a Graecorum 
irigenio inventam censet beatiorein terrae hominum— 
que statum desideranthim. Qui vir quum Marcelli 
testimonium pro liihilo habeat ^), videfur hoc Cran- 
toris fragmentum prdtetermittere : ex quo id certe pa- 
tet, narralionem de Atlantide a sacerdotibus Aegypliis 
profectam esse; ac Solonem eadepi a sacerdotibus 
Aegyptiis audisse testantur Plut. Sol 26. 31 , Procl. ad 
Tim. p. 31. qui nomina quoqite sacef^otunft referunt. 
Nolo contendere, insulam iliam cuius magna pars po- 
steriore tempore submer^a sit , Americam fuisse ; nolo 

2) adttioger gelehrte Anzeigen 1838. p. 808 -^ 300. • 

3) Hiid. p. 383. 
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eo argumento uti, quo uti forta^se lii^edl^, Summam 
similitudiuem deprehonsam esse inter Aegyptiacae et 
Mexicanae artis reliquias: id unum dico, non proba- 
biie esse, uli^im fabulam ab Aegyptiis illis sacerdoti-^ 
bus traditam esse, quae nihil omfiino veri habuerit. 
Non nego, novis fortasse couHnentis exomatam essci 
ita uC vera n falsJs dignos«t;i vix possint, sed Hufn-*- 
boldtio assentiendum puto^ qut in libro modo dicto 
p. 163 versionis Germanicae haec pronuntiat: ^I^^^ 
ses Andenken an deri Kricg der Atlanten auf dem Pe*- 
plum der kleinen Panatbenaen ^) und dieses vott Pm^ 
clus uufhewahrte Fragmmt desMarcellus y welche^ 
auf^ die Ermnetang einer physischen Caiastrophe 
(das Vorhandenseitt einer Mythe von der Attantis) 
jenseits der ^i^len des Hercules, vielleicht selb^t in 
derGruppe der canarischen Inseln hindeutet, v^rdient 
eme erwsie BeaohtOng von Seiien detjenigen, welche 
in cUe Fmsterniss^ der geschichtlichen Cberliefermg 
einzttdrmgen strebm^^ — Et addendum est quod 
p. 1C6 dicit : „ Die Mythen der allen Westgranze der 
bekannten Welt kdnnen also ciDigen bistorischen Grund 
gehabt baben. Eine Wanderungder Volker von We^ 
sten nach Osten, deren Aridenken sich in Aegypteti 
erhalten batte, nach Athen gebracht und durcb reli^ 
giSse Feste gefeiert wuirde , kaon weit friiheren Zeiteft 
angehttren" *). 

4) Vide Proo). ad Tim, p. 96. 

5) Confcras etiam quae Stallbanmios ad Tim. p* 1(H). po- 
«uit: ^qaidqoid r^ eat, iiiod qaiden oe^ari non potest, quao 
de sita et reg^ont, de magaitttdittd, de potentia deniqae atqtfo 
opibns bojai Iniialae a Platone narrantur, ea mirillce in Ame-? 



\ 



§ 



1« 

2. Proclus itt Tim. pi 85. 
Qi Si ne^i xbv KQdvxOQO, tov Wkdrit^vo^ 
i^nyTH^cai (paai yEvvriT6v Xiysc^ai rdv xdafJLOV &{ 
dn aitiac, dXkrig Ttagayofisvov xal ovx ovra ai^To 
jovov ovdi av^v^oQTarov. 

Vere : eam enim ob rem mundus genitus esse di- 
cendus est , quia causam sui in se habere non potest. 
Videtur Crantor hoc significare : neque aeternuni et 
a^^ivvriTov esse mundum quippe qui noh ipse xiiv 
^nap^^i^* sibi det; neque quod creatus esijje dicatur, 
propterea certo quodam tempore creatum esse, sed 

I • I 

ideo tantum creaturn dici quia aliunde substantiam ha- 
beat» Pperae pretium est antiquuni philosophum 
audire iis qui aliter inundum creari posse ncsciunt nisi 
tempore quodam, quique quum a qitfbusdam negari 
^ id yldeant , opinantur eos de aeterna quadam et non 
genita materia cogitasse, ad quamdeinde demiurgus ac- 
cesserity id sdlum agens, ut suo quidque loco collo* 
carel. Qua ab sententia Plato quantum abfuerit, li- 
quet ex eo loco ad quem hoc Crantoris fragmentum 
pertinet, Tim. p.289 b. axenTiov 5' ovv ^egi avTOv 
ngoTOv oTteg v^ioxsiTai ^Sffi %dvTog iv dpxV ^*^^ 
axoTcelVf ivoTegov ^v dtlj yevio^eog «ppc^v 
l;foy ov8e(jLiaVy iq jiyovevy dn dpj^^ijg Tcvog 
d^idfjLevov. riyovev. Quod igitur Plato dixerat 
asr* dpx^^ tivog d^^dfjievovy id Crantor significavit 
per dn alTiag dXXrig napa^^oiievov ; et huc facit quod 



rioam ooovenire, .ut si non ex faifitoriae fooltbas ducta. eerte 
siogulari qaadam ao prorsas^diviaa aaimi praesagiiione eon- 
flota aint^^ 
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Plato pauUo antea scripserat p. 28 a. nav 9i aH rd 
ytyv6(xevov y i^^ alTiov tivbQ i% Avdyxrig yiyyfiaSaf 
ndvv ydp ddiivaTov x^9^^ aiTiov yive&iv a-jKiiv. 

Fragmenta a Plutarclio servata. 

Ea omniay ut iam dixi, ad eum locum pertinenti 
quo Plato animae mundanae* generationem descril^it, 
qui locus ipse depingendus visus est, quo facilius 
Crantoris adnotationes intelligantur. 

TiiD. p. 34 sqq* '0 ^l (^6^0 ^^ yBviarm .xal dpeTf 
nfovi^av xal n(B(f§vTi^av '^vj(iiv ae&^aTO^ d»^ d$an6' 
Tiv nal d^^ovaav it^l^o^iipov awECTiiaavo in Tmvdi xe 
xal %oi(^d$ Tforn^' Tijq &fjL9fiaTov xal itel xaT& 
TavT& ix^^^^^ oialaq xal Tii^ ai mfil t& aS^iaTa 
'fiYVo^ipfti fA6p*aT^(y TftTov i^ AyL^otv iv ykia& 
avvMtf&iaaTO o^alaq ctdo^, t^^ t< to^tov '<^i&aeo$ 
ai niqk ^) xal t^( %&Tiqov, xal xaT& TavTa ^ 
%wiaTna^v iv ^iaif tov Tt dfi6po€i( adTcay xal 
Tov xaT& T& ac&^aTO ^ep^aTov. xal Tfla Xa* 
^^y a^Ti 5vTa avv«x«pdaaTo el^ lA^ai» ivcKi^Ta 
l ^ ^ a y y TJjv ^dT^pov fp6aiv d^a^TtTov oiaav «l^ 
Ta^Ti $vyap|icSTTOF ^tqt. Mi/y^f 91 (AffTd t$$ odofra^ 
xal Ix Tpioi; 9ioM7ad(Asyo$ |y naXii' okov tovto ^/loI^^ 
fag oaaq sipoa^xs 8UvtmBVp indaTfiv di Toi^T&v tn 
^ TS Ta^Tov xal ^&Tigov xal t^( oioia^ (isfi^^^fi^i^i^y. 
''Hp^j^tTO dh Biatgglv eidt* (itair dKpttKg Tb nf&TOV 
dtnb navTb^ fioipay, fieTd di Ta^Tj^y d^^psi 9i^nXa» 
aiav TavT92(, T^y d* ai TplTmv i}fiioXiav (i^y Ti?^ 
dtvTipai, TfinXaaiav 8i T^g ^fi^^^V^f 'v^- 

6) Stallb. ad Tim. p. 135. kgere siiadet preliabiU coa- 
ieotara t^^ ts TaiToH cf>oaea)$ ov xal T^q ^&Tifov. 

7) aL TOiiTd. 

2 
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dnxonXaa Lav^ e^do^iiiv 8i inxanaaiTtoaanXa- 
aiai> xri^ np&xnq. MeT& ^i TavTa ^vvinXTK^ovxo 
xd XB dinXdaia xal xfinXd<na diatrxti^gaxa^ yLoiga^ 
ixi JKltSlri^ ditoxiiivov xal Ti^cU ^U ^o fteTa^^ tov- 
xqiv^ SaxB tv ixdoxf diafrxi^^ax% ipo clyaA fitao- 
T9;Ta$, xiiv {ley toi^t^ f(ip<i tcJv dSx^iDy a^- 
xiv ^ntfixovuav nal ^Tre^e^^o^^.vfjv, t^v 8' 
idif nkp N^T a^c>!9fi&y inigixovaaVf iat^ ih ^siep- 
tj^op^i>ny. *HyLi^XliD)> a iiA&^dat<ov kdtl l^iT^t- 
xav xal jseo/^ociy ^yofi^ifeiv iiA 'ta6xw irtfv de« 
or|Aflaiy iy Tat^ ngoa^tv diaaxd^toip T<f tot in6^96ov 
^eoaTii^aTi Ta inixf^xa ndpxa ^vVBnX^gov^ 
TO, Xsiseoy a^^Tipy IxiJeaTOty fid^ioy) Tif^ tov fio^iov 
Tai^Tijc «^iaaTciaefi»^ Xriip&tiain^ dpcdfiov sep^^ <l^iSfA6y 
i^^^^il^ xoh^ Sfov^ I4 ieal ^eyTi^xoyTa «rai ^Mnoaimv 
n^b^ xfba xai TeTTa(|iaNdyTa nal ^iaieoaia. 

3. Plut. negl rrig tv ^tfiait^ '^vxoyoviag p. 1012. d, 
02 di KgdvTogi t^ HoXisX npogd^svTO fxiyvvVTi 
riiv ^vx^iiy €x w T^g voriT^g xal Ttig nBQi Ta aia^nTo, 

4. Plirt. 1. <J. p. IM2 *q. 
Ol Si ^sgl t6v KgdvTopa (idXiOTa Tiig ^v;^)?^ 
ii^LOv i^oXa^A^dvovTeg elvat t6 xqlvbiv tcc t€ voriTa 
' xal Ta aladiiTa Tdg tb ToiiTcsfV iv avxoTg xal ycgd^ 
aXXn^A yBvo^idvag dtucpop&g xaidiAOiortiTag, ix ndv- 
xmv ^oiiv Iva i^AvTa yijv6axi/ trvykexgSo^at ^riiv 
^jfifj^* T6(0Ta di elvai rdTTaga^ t^v votiTiiv cptiatv 

8) lilllAlta iA b. h odotecit, ni^n^tnv H xil^ nfAfiii ix- 
x^nXaalav , tkv V tkrijv XfiiiX^v xlfg T^i^v^ Baild (Itt- 
UolD 4oin reoto. "^ 
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&sl xara taira xai AaaiiTag i^ovtxav Ttav tiiif^ %bqI 
ra (TQfJtara jra&i^Ttxi^y Tcal iisra^Xrirriv ' eri 8e riiv 
ravrov xai rov irigov Sta rd xaxsivov ixardgav 
[lerix^f^y irsgortirog xal ravrorriroq. 

'OftaA©^ 8^ %dvrsq ovroi ^) XP^^9 f*^^ otovrat 
riiv '^vy^iiv [lii ysyovivat firidi stvat' ysvviiriiv 9 orXcto- 
ra^ Si dvvdfjLStg ex^stv sig ag dvaJi^^ovra ^sogiag svs- 
xa riiv ovaiav avrrig , Aoyo) rdv HXdr&va ytvofxivriv 
vnori^sa^at xat avyxeQavvvfiivrjv * ra 3' avTa xal 
^£pt rov xoarfiov dtavoovfievov iniaraa^at [liv det- 
diov ovra xai dyivvrirov , rb di 9 rg6n(^ arvvriraX" 
rat xai dtotxstrat xarafia^etv oi ^CfStov o^(di^Ta 
TOt^ ixridi yivsatv airov [xridi rSv ysvvrirtxmv aiivo^ 
Sov i^ dpx^^ Jtjfovno^siAeyotg 9 ravrriv riiv oSdv 
rpania^at' 

Tertlum et quartum fragmentum coniunxiy et quia 
utrumque de eadem re est , et quia prius ex posteriore 
lucem accipit Pertinet utrumque ad ea verba quae ab 
initio loci Platouici leguntur : rrig &iJL€piarov xal &st 
xaTa Tavrd i^o^^arig ovalag xai rrjg ad nepl r& a6^ 
liara ytjvofiivrig fieQiarrig^ rgirov i^ &fJi(potv iv fii" 
0*9 awexegdaaro ovaiag elSog , rrig ^s ravrov o)^* 
aeogad nigt xai rrig ^&rigov, xai xara ravra ^vvi^ 
arriasv iv fiiac^ rov re &iieQOvg aiz&v xat rov xar&. 
ra a&fJLara fiegtarov" xqX rpia Xa^^v aira ovra 
avvexegdaaro eig fiiav %dvra idiaVy riiv ^arigov 
(piiatv Svafuxrov ovaav eig ravrd ^vvagfiorr&v ^ic^. 
Quam Plato h» 1. rriv afiigtarov oiaiav dicity eam 
Craotor r^v vonriiv nominat^ quam ille lu^iari^ vo- 

9) Xeiiooratet, Ziaratas, Crantor, paotlo anto nominati. . 



80 

cat, eam hic mgl ra aia^riTa do^aarriiVp ^radY^Tt- 
xiiVf (jLera^XrifiiV dicit. Memor^at hanc expUcatio- 
nem , a Plotino quoque adoptatam *^) Proclus in Tim. 
p. 187. oi Si (piXoaoipwTsgov aitTOfievoi vov xal 
aia^ilorea^ airiiv fxdariv Xdyovai^ tov (liv 
&[i6giaTov 9 Tife 3i nsgi Tolg a6[iaaiv [A€^ 
gtaTrig* Quod quam alienum sit a sensu verborum 
Flatonis , haud difficile est intellectu ; ille enim innue- 
rat/ animam mundi non tantum mdividuam esse et 
harmoniae modo secum cohaerentem , sed omnia quo- 
que corpora permeantem i. e. dtviduam *^) ; Crantor 
vero, qui, quid anima mundana esset, parum intel- 
lexerity comparavit eam cum anima humanai cuius 
actio consisteret et cogitatione quae semper eodem 
sese roodo haberet, et aen^ qui vario modo affice- 
retur: indeque enim animae mundanae Td (legtaTov 
sensum, t6 diJLegig cogitationem esse putavit — De- 
inde illud xdxBlvov ixaTegav fJieTd^^eiv iregoTrjTog 
xal TavTOTriTog [i. e. et cogitationem et sensum par«- 
ticipem esse tum varietatis tum aequalitatis] per se qui- 
dem negari nequit, quum omn^s cogitandi sentiendi- 
que motus commune aliquid (ravTd) inter se habeant, 
et discrimina complura (iTegoTriTag); sed Platonem 
significare id voluisse non est verisimile: t6 dfisgig 



10) Bnsead. IV. lib. VIII. o. 7. 9i^%iig 8i (piar^og Ta^- 
rrii oiorig x^g iikv voiitflg^ x^q Bk alaSi^T^^y d!^6»voi> ytkv 
^^XV ^^ '^? voriv^ elva». Vide Crenzeri adnotatiooem ad 
h. L m. p. 966. 

11) Sio nanc video locum Platonis a fitallbanmio intel- 
leotun, ^aem vide ad Tim. p. 135 sqq. abi hano aententiam 
uberrime esplioat. 
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eoim idetn est quod ij TavToxn^y natura semper sibi 
constaus, omnia complectens, individua^ infinita, ae^- 
terna; itemque tb fiegcaToy est id quod 1} iTepoTtigy 
constatque ex innumeris rebus inter se diversis, cor- 
poreis, finitis, mutabilibus et fragilibus. Non igitur 
assentior Bruckero , qui (hist; philos. I. p.t45) Cran- 
torem v^bis tantum et conceptis metaphysicis a Pla^* 
tone ahiisse putat, quum animam muiidi ex quatubr 
substantiis compositam esse dicatr, quara Plato ex dua- 
hus tribusve mixtam esse docberat. 

Ceterum quod Crantor dixit animam ex omnibus. 
mixtam esse ut omnia cognosceret, ea communis Pla- 
tonicorum sententia erat; vide modo Procl. in Tim. 
p. 186: 189. 203, et maxime 205. ^ 

De methodo denique Platonis liquet quam Vere 
Ci*antor et Xenocrates indicaverint , animae mundanae 
et ipsius mundi generationem eorum causa, qui phi-* 
losophando nondum adsueti essent, ita describi^ quasi 
successione temporum facta esset, quum Plato aeter- 
nam esse probe cognitum habuerit. 

5. Phit. 1. c. p. 1020. 
KiprixoTog 3i tov TI^dTG>vog* iifxioXicav Si Sea*. 
aTdasGiv xal snLTQiTmv xal inoy^oov ye-- 
vofievQv^ ix TOVT&v tSv 8€&[jlSv iv Talg 
^Qog^sv dta&Tdaeac TCf tov inbydoov 5i(3t- 
aTiifiaTi Ta iitiT giTa jcdvTd 'avvB^szXriQOV' 
To, XeinciV avT&v ixdoTov (xdgiovj Txig tov 
(jLogiov TovTov dtaaTdas&g Xettp^bsiatig d^^ 
gt^fjiiov ^gog dgthiJLOV ixovarjg Toig opovg 
^' xal V xal a (856) ngdg 7 xal fjt xat a' C*43), 
5ta Tavxnv Tiiv Xi^iv -^vayxd^ovTO ^dXtv Tovg apti>- 
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(lobg inavdyeiv xal fiei^ovag noiBiv* "Edsi fiiv yag 
icpe^iig i%6jSoa yivearhai dvOy riig 8i i^dSog ovts 
avro^iv indjSoov iypvaiqgy eiTB rifjLVoLTOy xegfia- 
TL^O[Aivci>v eig (logia tSv fxovd8($iVy dvg^ecoQi^TOv Tijg 
(la^iiaew iaoyLivrigy avTb rd %Qdy[ia t6v noXv^Xa^ 
ataafjidv 'A^iqyogevaev ^ Samg iv agiAOVtxp [isTa^oXy 
Tov dLaygdfifjLaTog oXov avveiciTBivoiiiyov tc§ 7ZQG>Tcd 
TfSv &Qi^yL&v* 'O fiiv pvv TSsvSc^og iTcaxoXov^ijaaq 
KQdvTOQc %Q&T0v iXa^B Tov TTiS' C^S^} og yLveTaL 
Tov e^ iitl Ta |d^ (64) tJtoXXanXaataa^ivTog. 

Verba Platonis a Plutarcho h. 1. citata oohis de- 
scribuot quomodo creator animae mundanae simul ae- 
qualitatem et varietatem (t6 Afiegig xae t^ fieQiaTov) 
impertiverit. Id iam a Pythagoricis comparatione in- 
strumentorum musicoruiti dempnstratum fuisse con- 
stfit; ac sine^duhjo praeclare exprimitur rerum mun- 
danarum diyersitas et concentus imagine cbordarum 
musicarum , quae quum singulae diversos inter se so- 
np^ r^ddanty iuncta optimam praebent harmoniam : 
modo iiy qui comparationem illam invenerei memi- 
nissent , hanc solummodo imaginem veri , non ipsum 

verum esse. 

Chordarum ratio nobis nunip dilucidius exponenda 
est ; quae enim Boeckbius ea de te doctius disputavit 
in Creuzeri et D^ubii Studiis (IIL p. 1 sqq.) » eiusmodi 
illa sunt ut a paucis mtelligi queant^ neque ab iis sine 
aliquo labore. Nos^tra igitur espHcatio si cui pauUo 
longior viddaturf is memineriti rem quam expHcamus 
nisi pluribus exponi non posse. 

Primum igitur notum est, scalam sonorum septem 
sonts constare seinper redeuntibus, ita ut modo gra- 



vioFes modo ^utioreB auditu smt. Nostri homines eos 
literarum nominibus insigniverunt : 

C D E F G A H etc. 
Ex his C est sonus primarius , ad c[uem F est quar- 
tus sive ^iareaQdQov 9 G quintus sive S^aTrsi/- 
T€, deinde sonus C, qui post H redit, octayus sive 
^iaitaa&v. Animadvertendum est, in sonordm mo- 
dulationibus mairime primarium, quartum, quintum 
sonum adhiberi. 

lam si de chorda C dimidiam partem demfi^riSi 
reliqua chordae pars reddet sonum C redeuntem , acu- 
tiorem primario, sive ^ia%aQ^viS\ quar^^am, reliqua 
chordae pagfi reddet sonum F sive ^iaTtaadg&v j 
eiusque partis longitudo cum integrae chordae longi- 
tudine comparata hanc proporlioncm praebet : 

J : I = 3 : 4 

sive I : 1 = 3 : d + t = 1 : 1|,. 

itaque sonus C (=3 4) una particula maior est quam 
sonus F (==: 3), qua de causa sonus F iitirgirov 
Stdarniiia qominatur i. e. intervaHum tertia parte ad- 
iuncta natum. 

Porro si de chorda C tertiam partem demseris, 
reliqua chordae pars reddet sonum G sive didnivrSf 
proportioque haec nascetur: 

|;|:^»:3 
aiVQ I ; 1 ;=:; i : l^, 

quamobrem sowis G etiam iiinoXvov {\%) Sid- 
ar7i[ia dicitar, i. e. intervalliim dimidia parte ad«- 
iuncta natum. 

Postremo demta uona parte habebis sonom D 
aimplici intervallo a sono primario distanfcem, quod 
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intervaUum a Graecis royoq dictuin est Proportio 

exsistit haec: 

f: 1 = 8:9 
sive f : 1 = 8 : 8 4. 1 s 1 : 1| 

Unde hoc intervallum iTtd^^^oov quoque dicitur^ i. e. 
intervallum octava^addita parte natum. 

Restat ut a primo rovc^ D ad secundum rovov E 
progrediamur demta nona parte chordae D; deinde 
eodem modo totum interTallum a sono G usque ad 
hianaaSv r6voig explendum est, unde nascentur ^oni 
A, H. 

Nunc quomodo ratiocinationem intervallorum Graeci 

instituerint ostendendum. Ea nostrae plane contraria 

erat Verbi causa si totius chordae longitudinem nu- 

roero dqodenario signiBcemus , diatessaron est ex no- 

stratium ratione 

12 ^ y (s= 1» _ 3 = 9)j 

Qps. ^nim chordam ipsam seu sonum prinaarium pro 

toto habemus, ciiius parte quarta demta diatessaron 

relinqui dicimus ; Graeci reliquam ehordae partem pro 

toto habebant, cui deinde addebatur (velut ad com- 

plendam chordan^) tertia eiua pars ^^) (18 -|- ^% sive 

' 12) Qua in ratiooinatioDe daae res minime sant conseD-' 
taneae, et qnod illad pro toto babetar, et qaod deiade tertia 
illa para addi didtar, qoam nbs qnartAm reetias dedueamus. 
Kaqoe qoom nos, qao aootior sit sonos eb miaorem cbordam 
dicamos esse: illi nomerom qoo sooantem obordae pattem 
sigiuflcabant (12) eadem parte (t. e. .<ertia) aogebanC, qoa 
aoctos minor ille nomeros qoo nos diate^isaron significamas 
(9) primarium sonum reddit. Graecorom ration.e 12 + V 
C0DficiaDtl6 (diatessaron); nostra 9 (diatess.) + | confioiont 
12 (primariom). At revera priflmrius sonus ad diatessaroo se 
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18 + 4 =: 16). Alque ut diatessaron ex primario ra-^ 
tiocinabantior, eodem modo reliqya quoqae intervalla 
constituebant. « 

Sed his discriminibus nostrae et Teterum- rdtionis 
omissis mifn^ri iam demonstrandi sunti quibus Graeci 
intervalla insignibant. 

PTimariua sonus tali numero significandus erat , qui 

commodam divisionem haberet i. e. cuius facile tertia ,, 

quarta, roctaya pars inveniri posset Vetustiores igitur 

philosophi iam ante Platonem numerum 192 prima-^ 

rium posuerant. Is numeras habet 

diapason 198 + 198=^884 

diatesBq,r&n (inlT^hTOv) . 199 + 199 =s 866 

3 

tonumiin^^^^oovyprimum 198 + 199=816 

a 

ionum seeundum 816+816ss843 '') 

8 . 
diapente (i^fttdXiov) ..... 198+ 198 = 888 

8 

proasimum deinde ionum 888 + 1188 = 884 

aiterum ionum ;)84 + 884. 

Sed octonarius in 324 non continetur, et prop^erea ut 
Plutarchus ait (1. c. p. 1020) '^yq.^^^d^ovTO uiakiv tohg 
&qC^IIO\)Q inavdysiv xal (Aiti^Qvag nouty (eo consilio 

habet non nt 18 ad 16 sed at 16 ad 18, sive at 18 md 9, 
sea qooqoe at ^^ sd -i^. 

18) iBtormUom inter 848 Qln6y96ov secandam) et 856 
(sive distessaron) est nomeros 13, qai qoam in prioribas na- 
meris non oontineator, a Gra^cis dioeliatar Xctfi^ay idqood 
rellqoom est Nostrl mathematlci nu$nerum irrationalem di* 
oerent 
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ul pfQ 834 ^liu8 iDVMiirekur num^iiSy quo odonarius 
oonlkieretur)' Ifiii/u^j^f ^^|^^ (post diapente) /ord}'- 

dtoavlx^^^^ (quusi namemis 324 [a^jtifim diagram- 

mada sonufn sigaifiGan&] oelavam suam parlem in se 

non contineret) eire rifJLVotro^ H9^(iuri^Ofiiwdv eig 

fiopta r£v [lovddiQV S^va^sm^i/irov r^ pi^a^i^i^g iao- 

[liv^Qi adxd rb yc^yfia rikv TtohonXaauxia^fidv t^v^* 

pi^epaev^ tsiaxeg iv apfioviKii^-fjbBra^BXf tov 

diaf^dfifuaTag. SXevi a%xveni^st>opi,iv9^ Tcp 

TCQmro r£v apt^fi^^y ^sicjat oum infi4fro<9enti ali— 

cuius chordae ad aKo5 sonos reddendos aliter inten— 

duntur/ omnium sonorum numeri eadem nttione com- 

mutantur, qua numerus pnmarii soni). *0 ^niy ovv 

KvBoQog **) inaxoXov^iiaag KpdvroQt ^gSrov eXa^ 

^i TOI^ t^fS' (3$4) og yivf^at rov l| ivl ra k^^' iroJl- 

XaitXaataa^ivra (6 x 64). — Sic igitur totum dia- 

gramma bene compleri potuit tonis , hoc modo : 

prifflftrios 4Jate$«aKQA i 

38i 4dt 486 619 

diapeate dlapaaoi 

676 64» 799 768 

«. Ptut. h c. p. 1©». 
^d fiip avfiitXiiQOvv 'tdt 9taariifiara xat Ttagevrdr^ 
retv toCg fieaorriraq et Hal fi-qieli ixiiyyave nenoiti - 
9(&g Tcgore^pv^ vfiiv av ai^rolg heKpi %viji^ff,qlai ^Qi^n- 
xa. Nvv Si noXXotg xdya^olg &vdfi4(Ttv ilH^fff^fAi- 
vovrotirQp^ ftdXtaTQ^ 8i %.f^jivrQ^k. nuk KiadfxV ^^) 

14) De 90 videas Fabric, Bibl. ^r. I. p. 846. 

16) Vide de hoc rire Sohdllinm, hist. lit. Qr. II. p^lM^ 
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xal &e(o96pfff ^^) roXg SoA^iJaiy fiixga ntg\ TotSroy 
Siaifogag sinelv ovx dj^gtiafrdv. ia%u 'O yag ©«dSo- 
goq ovx &i ixetvot Stio ari)(pvQ %oiSv , dcXV i%i (zia^ 
ev^eiag icps^riQ Toi>g 9i (leg. re) dtnXaaiovg ixrdr* 
rcov xal rovg rgmXaaiovgy ngSrov fiiv layygi^^'^^^ 
TT? Xeyofiivy kara (i^^xog a)(iaei rrig ovaiag^ StJo 5roe-« 
ovar^ fjLoigag G>g ix (liag^ ov riaaagag ix Svelv' 
i%etrd (prtat rdi,g rSv ixeaorrtrGiV oiir cd Xafipdvetv 
ngoarixetv ;c^par' el Si (lii^ raga)(iiv xat avy^^vatv 
Eoea^at* Kal fieraardig elg rd %gSrov eild^bg *^) Tpt- 
nXdatov ix rov np&rov StuvKaaiov rSv avfinXrigoiiv 
rov ixdregov dcpetXdvrav *^. Totg Si %egl rdv 
Kgdvroga ^ori^ovatv at re ^iaetg rSv agt^fiSVj 
intniSQV intJtiSotg xaX rergajSv&v rerga^j^Svotg xal 
xii^CDV xv^otg avrtHrog avi^vjfotivr&v tj? re (lii xa^ 
ra rd^tv airSv Xij^^etf dX^* ivaXXd^ dgricDV xat 
int.... *•) 

Corruptiasiina hae<5 yerba ^d ^um locui^^Platonis 
spectant quo diversitatea i^ .an.iiiqa inaiijdi posita^ et in- 
ter se mixtae inoagiQe pun^eroriiin ^oadr^tQJt^i^it ^t cu* 
bicorum repr^iesentantiir. U nqmeri hi s^nt : 



l^ Mem Uadaior a PlHtanh^ de waoiilonini defeodi 
p. 187, n^quo qBqnam praeyteffMi iw^ mm^ ^wHi^^ 

17) Fortesse lef. a2St«^. 

18) Verba aperte cormpta «DBt, qaibas egd medelam sa- 
tiB OQDvenieQtem iiiv«nire ooadoift potittb (Seasas videiar bia 
eese, eaodem lineam qaae In daas et quataor partes divisa 
iam esset, deinde in tres esse distribntam. 

19) Hao looo «Brmo abroptos est^ Fro i^f.., verisimi-^ 
liter legendam est ^ipiTToy. 
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1, 1" sire t, 1* sive t 

9, * 8^ sive 4) 9' aive 8 . 

3, .3* sive 9^ . 3' stve tT; 

qui numeri oaturali numerorum ordine inter se sic 
miscentur : ^ ' . 

t, 2, 3, 4, 8, 9, 27, 
idque Pl^to his verbis expressit (Tim. pu 35. 6) : (liav 
dipuXs t6 n^Srov Ano navrog ^oZgav (1} fieTa di 
T.avTTiv d(pyg€t SiTcXaatav TawT;?^ C^)» '^iiy S* 
aJ T^fcTj;!' ^Tj/LttoXtra^y fiiyT"^^ SevTegagp TQt- 
nXaaiav 8i T^g utpoT^tf (1/^ X 8 := 3 x 1 == 3) 
TeTdpTxiv di Trig SevTeQag dtTtXfiv (8x8 = 4), 
^ifinTtiv SiJ^) TfftnXiiv Tifg TQiTtig (3 x 3=9), 
Tiiv S' i-xTj^y T?J^jf tJcp©T>?c dxT(f)7cXaoriav (8x1), 
iBoofjLTiv Si i^TaxatetxoaanXaaidv Trfg ng6- 
TTig (87 X 1). De numerorum significatione philo- 
sophica ptolixe et varie disputaverunt Neoplatonici ; 
qui quuni ludicra multa, nonnulla quoque ingeniosa 
protulerint, nihil certe adtulerunt, quod veram ac 
simplicem Platonis sententiam demonstret. Adeas, si 
plura desideres, Procl. %d Tim. p. 206 sqq. uhi ipsius 
Procli, JamWfchi, Porphyrii aliorum sententiae col— 
lectae sunt 

. Hi igitur numeri 1, 2, 3, 4, 8, 9 , . 27 xorinecte- 
bantur a Py thagoricis aliorum numerorum op^ , talium 
qui inter duos numeros positi minorem numerum ea- 
dem ratione superant, qua a maiore supepaqtur, qui- 
que eamohrem medii dticot^TQT^^) nominantur. Tim. 

90) Apparet h. 1. quam vera sit Liodavii eoniectara quam 
sopra attlgimas, niiinxTiv dt t^^ n^triq ^Htan^aalav , «Ti^y 
9* £XTi?v Tfin^Kiiv xiiq xfixtiq. 
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1. c. fjtera de ravra ^vvestXrig^ovro rd t£ SmXdata 
xal TpmXdata dLaari/niaTa {xoiQaQ e%i ixet^ev ano^' 
TSfjLvcDV xal Ti^slg eig t6 (leTa^i) tovtcdv 
SoTe iv ixdcTf^ StaorTiiiiaTt 8vo elvat fi€-r 
aoTriTag^ Tiiv [lev TavT(5 [idget tAv axp&v a^TQy 
vctegex^ovaav xal V7tegej(piievqv 9 Ttiv 3* tcr^ fjkiv xaT 
&gL^fi6v 'dnegex^ovoav j lacQ 8* {i^ege/pyLevriv. Harum 
medietatum prima est numerus quaternarius , medius 
inter ternarium et senarium positus, ternarium eadem 
ratione superans , qua a senario superatur , secundum 
proportionem quam veteres dicebant harmonicam. Id 
proportionis genus in eo est ut quum inter maiorem 
humerum (6} et minorem (4} aliud intervallum inter-^ 
sit atque inter medium (4} et minorem (3}, haec in*- 
tervalla eodem sese modo haheant intier se quo nume- 
rus maior et minor {pi axgot^ 3 et 6). Quodsi mi~ 
nus intervallum dicamus d: maius D, nascitur pro- 
portio : 



3 : 6 


= d 


, 


seu 


= 4—3 : 


i 6—4 




= 1 


: 9 



vel etiani 8 : d ^fjfs 6 3 D , 
sive 3 : 4 — 3 = 6 : 6—4. 

Itaque qnum quaternarius ternarium iertia ejus pafte 

superet (4 = 3 + ^) et a senario item teriia eius 

parte superetur (6 = 4+^), apparet quid sibi ve- 

lintPlatonis verha quum primam medietatem (4) Tai- 

T^ liiget {}. e. tertia parte} t&v axgav (6 et 3) 

ii^egi)(pvaav xat imf^exoiievnv dicit Ac hujus ge- 

neris medietates plures in^r numeros Platonicds inter^ 

poni poterant; numeirus 89 medius inter 6 et 18; 12 , 

medius inter 9 et 18; 16, medius inter iS et 84, alii. 



30 

« 

Qmim igitur liuju^modi proportio hairmonioa di- 
ci^retur, alterum genus dicebatur, ut nunc quoque di- 
citur arithmeticum , hoc, dico : 

in quo quinarius' non eadem parte sed eodem mmero 
(1) superat quaternarium, quo eodem superatur a 
quinario. Ideo Plato alteram medietatem ait ia^ ^iv 
itar* aQi^fidv 'bm^i/pwoiV^ tiXi^Si vjtepexofxivriv. 
lam yideamus quomodo haec ad 6culos demon- 
straverit Theodorus et Crantor. Theodorus quum alii 
duas lideas dUxissent, quorum alteram dt^},a(riOLg 
(numeris $ bii^ario derivatis, 2^ 4> 8 cet.) compleve- 
runt [i.e. diviseruntin duas, quatuor^ octo partes] al- 
teratii r^mXabioig (3, 9, 3t al.) : ille una eademque 
lidea SiitKaarioig et tQinXaaiotg completa ostendit, 
quomodo numeris Platonicis inter se mixtis sponte 
nascerentur medietates ^). HgcSrov (liv lax^gl^^^^ott^ 
inquit Plutarchus, r^ ^yofiivrt xara^ fjtiixog oryiaei 
rijg oiaiag (i. e. divisione eius lineae quae ovaiav ire. 
totum repraesentat) 8iio %otovay (jLoigag^ &g ix fiiagj 
ov riaaapag ix Sv€Zv ^}. IMkide medietates in linea 
sic divisa notandas esse dixit) quod ita instituit ut ean- 
dem line^m postmodo in tres partes distribueriti de- 
que liis unam demserit. 

" Hoc magis perspiciium fiet^ quum fa. h lineam 
Theoddri depinxerimus. 

9i) Raao demoiiBtratdi ralioocm oomiMinoral Proclas io 
Tim. p. 193. 

99} Viiletar Theodorao eojffepreheodere, qai praepropere 
lineam statim in qaataor partes dividerent, qaam in duas sn- 
te& diyidei^e debebant. 



Sl 



Linea AB, ({tiae totum repraesetitat , dimidiat^ est in 
puncto C; AC + CB (duae liueae aequales) binarium 
efficiunt, qbi complet lineam AB {riiv oialav)* Dein- 
de linea TQt^Xaaioiq completur, et primum quidem 
ternario i. e. tribus lineis aequaiibus Aa , ^b^ bB ; qua« 
rum si unam (Aa) demseris, relinquetur linea aB, 
^uatuor particulis constans, media inter CB, quae 
trihus, et AB^ quae sea paiticulis constat; et hMC 
habebis proportionem : 

CB : Ob == AB : Aa 

«it^ 3 8 1 :& « t 8 

8:4^3 ss6 :«-*4 
CB : Ab -. CB = AB : AB ~ Ah\ 

ita ut medius inler nuraeros quatemarius, media in- 
ter lineas Ab sit. 

Crantorem vero^ nt Plutarchus diciti adiuyit 
ea qua usus est ratio numeros disponendi: quos sic 
collocavit, ut numeris quadratis quadratos, cubicis 
cubicos {xerpayQVOig TBrpayAvovg^ xti^oig^ x^povg^ 
opponeret, non xa^a xdliv (noh eo ordine quo eo8 
Plato etiumeraverat) , sed primum pares, deinde im-- 
pares enumeTans, fot^ma literae A, uti ex fragmento 
septimo toilapafebit. Slc igitiir videtur eos dispo- 

sUiss^ : 

1 Atte 1 

»»8» 4 9 

t« 8» 8 «7 

Id unum non liquet, quosnam namidros Plutarchus in 
fragmento nostro im%idovg dicat; iitliti^t ifi uniyer- 
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sum ii sunt numeri, qui multiplicatione nascuntur y eos- 

que Crantor sibi invicem opposuisse dicitur ; fortasse 

hae ei^ant diversae medietates, hoc fere ordine: 
mioores medii maiores 

3 4 6 

6 8 19 

9 19 18 

19 16 24 

Neque tamen haec coniectura mihi ipsi satisfacit — 

Eodem pertinet fn qood sequitur seplimum. 

T Plut L c p. 1021. d. 
Hipl 8e rijg rd^ecDQ (^i^Tflrat), noTegov i(f/ ivog 
arixpv ndvrag ix^eTSOv dig Qedi&gog^ ^ (idXXov &g 
KpdvTQQ iv T^ A ax^TifiaTi, tov ^qAtov xaTa xo- 
gv<piiv TAeiJkivov xal x^Q'-^ f^^^ '^^^ SiJtXaaiav ^ x^- 
Qig 8i Tmv TQi^Xaaiav iv dval arix^oig inoTaTro* 
fiivov, 

Figura A est quam modo exposuimus: 

1 
9 3 
4 9 

8 97 ' 

Eam adoptavit Adrastus peripateticus ^), de quo vi- 
deas Fabr. Bibl. Gr. III p. 458. 653. £x huius igitur 
reliquiis a Proclo in Tim. servatis fortasse cemi potest, 
quomodo Crantor numeris Platonicis medietates inter- 
posuerit; videtur enim is locus apu4 Plutarchum 1. c. 
p. 1022 excidisse, quo perscripserat Piutarchus qua 

• 

93) Prod. iii Tim* p. 197. "ASfaaxogdi ipAo%9xv^v, 6 
xal 7t^6TBQ0V {p. 193) tlnoiiev, Xafidotiik^ %b ^xV^a 
noi9l. Cf. etiam p« 198. 
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ratione Crantor napevrdrTetv rag fjLea6rt(Tag tenta- 
verit (vid. initium fr. 6). 

Proclus igitur (in Tim. p. 192) haec scripsit: si6' 
daai rivsg r^la rgiyova noisiv xal i(p^ ivdg fiiv ^pa- 
(peiv rov iXa)(^iarov rag inra (loioagy xogvcpiiv noi^ 
ovvrsg r^v (liav fjtoTgaVf xaraaj(i^ovreg 8i rag nsgl 
ravrtiv xat i%i rrjg irigag nXevpag 'jfQacpovreg rdv 
BtTtXdaiqv oXov ari/pvy i%l Si rrigirigag rbv rpt- 
nXdaiov **), i%l Si dXXov rgty6vov fiei^ovog xal rov* 
ro*%egiiXpvrog avinaavreg rovg dgi^fiovg ^) , ; nagefji^ 
^dXXstv rdg Svo [Asaortirag ndXtv dfjLoiog^ X^P^^ f^^^ 
rovg dtitXaaiovg f X^9''^ ^^ roi)g rgtnXaaiovg rd^av- 
rsg^ int di rrig xogvtprig riiv [liav fJLoTgav ' s%l Si rgi^ 
rov rgtyAvov xal AfJKporsga ravra itagaXafipidvov 
rog ^y oXov xaraygdcpstv rb Stdyga/Jifiay xal ovrcog 
6 "^Adgaarog nsnoirixsv. - — Inde concludo Cranforem 
riiv r&v fjuaorrtraiv napivraitv sic instituisse^ arith- 
metica me^ietate inter ro{)g 8t%Xaaiovg ^ harmonica 
inter rovg rgmXaaiovg posita: 




94) Haec igiliir a Ci^aatore aoeepwsd videtor. 

95) Credo niuneroe in triangiilo maiori doplloatos esse et 
sio fignraitt meam instltni. 

96) f. leg. TvepiXdfi^dyoyTo^. Ceterum qnomodo ter- 
tiam hoo triangQlaai desoriptam fuerit, diffioile diota eet; ego 
in ilgara mea omioi. 
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hihri di liicfu frdgmentd. 



liiber de tuctu (jrfpi A^y&dv^) Hippocli cuidam -in- 
scriptiis ^rat', qai liberos morte amiserat (vide fr. 9) : 
unde etiam Consolatio a Cicerone dictus est. Hic liber 
iam apud antiquos summam laudem et admirationem 
consecutus est ^) ; neque immerito : eas enim seutentias 
continebaty quae revera lugentis animum erigero pos— 
sent, praesertim quum eas Crantor non ex cogitatione 
sed ex ipsa vita depromsisset^ neqoe ab m staret, qui 
dolorem itl sola ouimone consistere blamitiibo^tt Neque 
.modo lugenteSi sed quivis etiam philosophus, quivis de- 
nique lector delectabatur hoclibeilo cuius et sermo eius- 
modi erat, ut poeta haud indignus iudicari posset, et 
sententiae ex intima rerum natura haustae erant, prop- 
tereaque animos doctiorum magnbpere advertebant. 
Itaque Cicero Ac. prior. II, 44. hunc libellum yfnon 
magnumy verum aureolum^^ dicit, refertque Panaetii 
sententiam , qui eum Tuberoni ad verhum ediscendum 
commendaverit ; ac postquam Tulliae suae mors gra- 
vissimo eum maerore afFecit, Crantoris libro ad deli- 
niendum dolorem usus est, quem etiam quum deinde 



^l {KivSov^. Diog. Laert. IVf^ST. 
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sibimelipsi consolationem scHbertet ^) , maxime secu- 
tus est ^); in Tusculanas qtiOque quaestiones haud 
pauca* ex eo recepit. Eodem modo Plutarchus quum 
ApoUonium suum consolaretur, plus uno loco Cranto- 
ris verba recitat. Quiii etiam multa , quae non discrtis 
verbis Crantori tribuuntur, in' Ciceronis et" Plutarchi 
libris modo dictis inveniuntur^ quae nrhiloiliitius sive 
ad verbum sive ad sententiam ex Crantoris consola- 
tione desumpta sunt: quod dudum observavit Wyt- 
tenbachins in commentario suo ad Plutarchi Con- 
solationem ^) et Matthiaeiis in proluslone ahhi 
1808 ^). Sed quum ea doctissimorum virorum sen- 
tentia in universum procul dubio posita sit, non pois- 
sum assentiri Wyttenbachio qui 1. c. a Crantore et C¥- 
ceronem mnliis locis et totum certe Plutarckum pen-- 
dere ait: quid enim? nonne Plutarchus in eo libro 
diversissimis scriptoribus Qtitur, Platone, Aristotele, 
aliis? horum igitur cognitionem Crantorine omnem 
debuit? an ifaque, ut idem Wyttenbachius (I.c. p./W4l) 
dicit, diversitus rationis et orationia et quidam on- 
tiquitati9 color a reliqui liheUi colore differena docu-- 
mento est, onmia quae antiquiore colore a reliquis 

2) Bim fmgBeiita ante boii panooM annos edidit f rid. 
Solmeideras YratislaTieBtle. ^ 

3) PIio. praef. ad hist. nat „Cioero in libris de repn- 
blica Platonii^ se comitem profitetur, in consolatione flliae 
Crantorem^ inquit^ sequor} item Paeoaetiamin offlciis.^^ Cf. 
Hieronym. ep. ad Hellodor. 60 : Legfimas Crantorcm cains vo- 
lumen ad eonfoTendam dolorem snam seqoatas est Cicero. 

4) VoL VI. p. «W. 

Si) Vermischte 8chriften, Altenbarg 1883. p. 44 sqq. 
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differant, Crantoris esi^e? Quod documentum quain 
incertumsiti intellexit oliam Mauritius Hermannus 
Eduardus Meiery professor eloquentiae Halensis,, 
nuperrimus Consolationis Cranloreae descriptor ^). Et 
Wyttenbachius quidem duos locos Crantori tribuere 
conatur ^), in quibus. yix quidquam inveniatur quod 
vel sententia vel oratione certam similitudinem cum 
Crantore habeat. Nec magis probandum eist, quod 
quidam eos omnes locos qui 'tusculanis quaestionibus 
cum Plutarcbi Consolatione communes sunt, Cranlori 
tribuere volebant: inter quos non solum est prior 
fragmentorund Crantoris cditor Bleek aRysewyk^), 
sed etiam Fridericus Schneiderus Vratislavien- 
sis, qui peculiarem de Crantoris libro neQi niv^ovQ 
dissertationem scripsit ^) , in qua adeo totum libellum 
reficere conatus est; atque idem egit Meierus. Hi 
igitur non reputavisse videntur, quam multa etiam aliis 
Graecorum scriptoribus Cicero debuerit, quem novi- 

6) Friderioi Gdilelmi III. funebria indiceas, Halis 1840. 
p. 9. 

7) Alterum consol. ad ApoU. p. 106. inde a verbis xi 
ydt^ To'^aXen6v nsqne ad k^eiTTdy iaxi t^ TAvdva^ tov 
iriv, alterum ibid. p. 111. inde a verbis cncl srat t&v ^dtav 
nsque ad IxaaToi^ iviiv. — Wyttenbachii auctoritatem sequitur 
etiam H e u s d i n s , minor fiiins viri olarissimi , in libro his diebus 
edito: Diatribe in locum philosopiae moralis, qui est de con* 
solatione, apud Graecos, Tfaj. ad Rh. 1840. p. 44 sqq. 

8) Dissertatio literaria de Crantore Solensi, quam publico 
et solemni examini eubmittit F. G. B. van Bleek vao Ry- 
•ewyk, Arnhemiae 1837. 

9) Zeitnng fOr Alterthnmswisaensebaft 1836. Fasc. 8. 
p. 889 sqq. 
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mus vix quemquam librum qui de consolatione scrip- 
tus erat non legisse *^) ; et quam doctus fuerit Plutar- 
chus, quam orania corradendi cupidus, praesertim in 
Consolatione ad Apoiloniuni iuvenili aetate scripta, ut 
coniecit Wyltenbachius "), in quam ex diversis scrip- 
toribus muita et varia co)iegit. Et quum Plutarchum 
maxime ex Crantore hau^isse concedendum sit , Cicero- 
nem in Tusculanis non credo saepenumero Cratitore 
usum esse, eos locos ut omittamy quibus eum nomine 
appellat. Huius rei liceat nonnulia argumenta afferre, 
quae fortasse dubitationeib meam excusent. Primum 
non verisimile est Ciceronem eundem hunc h'bellum* 
Crantoris bis brevi tempore exhausisse> primuhi in 
Consolatione sua , deinde in quaestionibu^ Tusculanis ; 
deinde quod etiam pluris est, praecipuae Ciccronis et 
Crantoris sententiae admodum inter se dtfferunt : Ci- 
cero enira utique in Tusculanis severum sese admoni- 
torem dolorisque contemptorem praestat *^3, Crantor, 
iis quidem paucis fragmentis quae ad uoStram aetatem 
pervenere, mitis exsistit consolator, qui doiorem non 
turpem habeat, non pro nihilo ducendum iudicet, 
sed ex ipsa hominis natura consequi agnoscat. Et 
quum.historiolae nounuliae ad mortuorum beatitudi- 
nem probandam , de Trophonio et Agamede, de Cleo- 
bide et Bitone , de Sileno denique Crantori a plerisque 

10) Vide modo ad Att. XII, 14: Nihil de maerore mi- 
nuendo •criptiim ab ullo est, quod ego noo domi tuae le- 
gerim. 

11) Comm. in Piat. ^Mor. VL p. 696. ( 
It) Confer inprimis Tnse. III, 27. 99. 
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tribuantur *^} , quia et a Cicerotie referanfujr et at Plu* 
tarchoi accuratius Ciceronem inspicientibus facile ad- 
parebit, earum fabularum probabiliter nuUam apud 
Crantorem fuisse: Cicero enim quum eas ipsas fabulas 
narrasset Tusc. I^ 47 sq. deinde c. 48. his v^rbis per* 
git:^ simile quiddam^ e^, in Cx^nsolatione Crantoris; 
ait enim Terinaeumquendam Elysium, quum graviter 
filii mortem maereret, A^enisse in.psychomantium etc. 
Itaque vel ex hoc i^no ^x^emplo concludas, multa 
Ciceroni cum.PIutaroho^eomn^utiia esse^ quae nihilo-* 
minus ad Crantorem nibil pertineant; nosque cavimus 
ne CrantorX quidquam tril^ueremus quod non certo 
referri ad eum pDssef. Id unum fatendum est^ PIu- 
tarcbum in Consolatione sua praeter morem suum multa 
ex Euripide et Homero laiidavisse eorumque nonbulla 
apud Cicerx>nem quoque inveniri: ea igitur probabili- 
ter ex Crantoris libro.hali^a esse; quaevero, quum 
non ad Crantorem sed ftd Euripidem Homei^umque 
pertineant, in peculiarem indicem retulimus, eaque 
tantum quae vel Ciceronis vel Plotarchi verbis Cran- 
tori tribuuntur, iater eius reliquias recepimus. 

8. Plut. Consol. ad Apoll. p. 102. 
To fiiv ovv AXj^r ical Sdicfect^at reXevtTiaavTOQ 
vov vlov cpvortxfiP B)(^bl riiV (ip)c^v t^^ XvnriQ xal oix 
icp' iiiitv* Oi yap iyoys &vdcf>Epofiat rolg rijv aygtov 
'dfJLVOvcrt xal axXrjgav ajtd^stav e^a xal rov Svvarov 
xal rov ctvfKpdgovxog ovaav' &<paigria^srat yap iifi&v 
avirj? tiiV ix rov fptkBte^ut 9ial (ptXelv EvVotav y -^v 

13) Hensdlas diatribe p. 48. dehneideras 1. 1. p. 844. 
MeieruB 1. 1. p. 18. Bleek van Uyanvfyk p. 61. 67. 
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navTog fiakXx)v SidaA^^cv Avajxaiov. T5 Si niga 
rov fxiTQOv nag€X(pdQea^aL xal avvav^eiv ra sr^i^S»/, 
TtagA, (pvaiv Bivai (ptifii' xal vno^Trig iv iitxTv cpavXriq 
yiyea^at Sd^tjg. At6 xai tovto (liv iaTiov c>g ^Xa-' 
psgov xjil <pavXov , xa\ aTtovSaioig AvSgdaiv i}xiaTa 
:xgi%ov' t^v 8i [iSTQtond^siav ovx &nodoxifiaaTiov. 
Mil ydg voaotfjiev 9 (ptialv 6*AxairiiJLiaxj6g KgdvTop' 
voaTJaaat 8i nageiri Tig aia^rjatgj stT* ovv TifivotTo 
Tt tSv ^fjLerigoVy etr* AKoanSTo. TA ydg dvddvvov 
TOVTO oix dvev (xeydXav iyyiverat fiia^<3v tS dv- 
^gAnc^* TeSfVtgiSa^at ydg eixog ixel fiiv atSfJia Totov^ 
T0V9 ivTavSa Bi ^v;{ifv. 

Verissimft sentetitia, qua ab omui fere aDtiquitatis 
phtlosopliia Crantor dissensit. — Vertit hunc locum 
Cicero, Tusc. III, 6: nec absurde Crantor jlle qui 
in nostra Academia vel inprimis fuit nobilis : minhne, 
inquk, assentior iiSy qui istam neacio quam indolentiam 
magnopere laudant y quae nec poiest ulla esse nec 
debet. Ne aegrotus eim ; sed si fuerim ") , sensua 
adsit , sive secetur quid, sive avellatur a Corpore. 
Nam istud nihil dolere non sine magna mercede con- 
tmgif, immanitati^ in animo-, stuporis in corpore. 

Videtur ex hoc Crantoris loco Seneca nonnuUa 
haqsisse, qui quidem ^,omnia clarissimorunri ingenio- 
rum .QciQnumei^ ad coippescendos maderaixdosq.ue 

m 

14) ita Borlpsi ottm Manntio ct Lambino , at talem saltem 
leotionem habeam, qnae faciiem seosum praebeat. Verba sunt 
admodam oorrapta. Davis. Victor. le^. sin quid fuerity Gron. 
sin fuerimy alii sin id fueril^ alii sin inquit fuerat. Re- 
centioram plarimi legant : sin : i$ gui fuerat senjus adsit. 
Vora leetio nondam inFonta videtar. Vido Moseram lid b. 1. 
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luctus composita evolvisse ^^ sese l^^ofitetur ^^). Is igi- 
tuF (Cous. ad Helv. c. 16) haec habet : nam et infi^ito 
dolore, quttm aliquem ex carissimis amiseris, a^ci, 
stulta indulgetttia . est 9 et nullo , inhumana duritia ; 
quibqs cum verbis conferais Cons. ad Polyb. 66 : et 
non sentire mala sua, non est hominis, et non ferre, 
non est virL 

Ad totum Plutarchi locum Wyttenbachiua (Vol. VL 
p.704) animadvertit : teneo adhuc quod notavi, haec 
(verba t6 fiiv ovv aXysXv xtA ) item ut proxima esse 
Crantoris. — Fateor, hanc quidem sent^ntiam, to 
&'kyelv reXsvTiiaavTog tov viov (ffvdr4.xiiv 

€X^^^ '^^^ ^PX^^ '^'^^ Xt5:r77^ mihi quoque ex 
Crantore desumptam videri , praesertim coUato loco 
Ciceronis Tusc. III, 29: natura affert dolorem: cui 
quidem Crantor, inquiunt , vester cedendum putat; 
premit enim atque instat, nec resisti jpoteist ^%. -pr- 
Neque minus ea quae sequuntur: t)?»^ <in;a3£iay e^<xi 
Tov aviJL(p6QOVTog elvai — &(patpTiaea^aL yap i}fAcv 
TTiv ix TQv (ptkeia^ac xou (f^ikeiv evvoiav- — t6 Si 

15) Cons. ad Helviam o. 1. 

16) Etiam i^ac oam sententia convenit $eneoa, ep. 99: 
Cum primum nos nnntins aoerbi fDineris percnlit, onm tene* 
muB oorpns e oomplexn nostro in ignem transitnram , lacrimas 
naiuraHs neeessitas ewprimit et spiritas 4ota doloris imfialsas 
qaemadmodam totam Arpas qaatit, ita ocalos qoibas adia- 
centem hamorem perprimit et expelJit ; bae lacrimae per eli- 
sionem cadant, nblentihus nobis. Et ad Helv. 16, 7: Scio 
rem non esse in nostra potestate^ neo ollum affectam servi- 
re, mimme vero eum^ gui ex dolore naseitur; ferox eoup 
et adversas omoe remediqm ^Dtainax ^t Adde ad Mar^ 
oiam 0. 7. 
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ndpa tov iittQov mif^sxtpdgiaQav napA rp^deiv elvat 
— denique t^v fisrgiojud^uav ovx anobonifiaoviov , 
haec igltur non minus ex Crantoris scrip.tis petita esse 
probatur ex loco Ciceronis saepi^s iam citato^ Ac. pr. II, 
44: ,,Sed quaero, quando ista fuerint ab Academia 
vetere decreta, ut animum sapientis commoveri et 
conturbari negarent ? Mediocritates illi probabant et 
in omni permotione naturalem yolebant esse quendam 
modum. Legimus omnes Crantoris veteris Academici 
de luctu cet. — : Atque illi quidem etiam utiliter a 
natura dicebant «permotiones istas animis nostris datas; 
metum cavendi causa, misericordiam aegritudinem^ 

• 

que clementiqe; ipsam iracundiam fortitudinis quasi 
cotem esse dicebant.^^ — Haec igitur quum a X^no- 
crate yel Polemone, homioibus &na^€Laq studiosissimiSy 
profecta esse nequeant , deinde quum admodum simi- 
lia sint aliorum Plutarchi dictorum, sententias quidem 
non nego ex Crantore esse petitas *^) ; an verba quo- 
que, dubitem; non enim cr^dibile est, verba (pnariv 
6 'AxaSniitaxdg KgdvroQ vel ipsins Plotarchi oblivio- 
ne , vel librarii negligentia non suo loco inserta esse. 
Accedit quod Cicero , qui loco supra laudato Cranto- 
ris verba vertit, multa omisit quae apud Plutarchum 
sunt ; neque assentior Wyttenbachio qui h. I. Cicero- 
nem verba quaedam Crantoris omisisse putat. Opti- 
mus enim verborum nexus exsistit, si post e^& tov 
dvvarovxal rov avficpiQovroq ovaav statim pergimus : 

17) Qood si veram est, ex liac qiioque re videas, qnaD- 
tam a Crantore abfaerit Oioero ia TascolaDis quaeetionibaB : 
qaoii enim Graotor animi permotiones homini otilea ease dieat^ 
Cicero ylane contrarie aeoait Toac. IV, 19 aqq. 
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1 

fiit yoLQ voaoiiiev xrX. ~ Cejeimm miror, Cicero- 
Dem loco modo laudato Ac. pr. II , 44. hanc medio- 
crtlatis cooimendatioBem veteri Academia^ in univer- 
sum tribuiase. Qui enim ante Crantorem Academiae 
magistri exstiterant, Xenocrates atque Polemo, cos 
non fASTgiOjccHduav sed And^uav laudayisse constat; 
et ipse quoque Plato , licet sane nonnuUis locis me- 
diocritatem probaverit *®) , tamei! pjunbus locis indo- 
lentiam defendit. Vide modo Pbaedonem p. 64 sqq. 
et maxime p. 83. b. ubi legimus : 97 rov &g &Xn^(S<; 
4piXoa6(pov '^vj^^ii anix^rai r(Sv iqSovwv re xal i^i- 
^VfiiSv 9iai XvitSv Hal (po^&v xaSt* oaov Svvarai, 
itaque cum hac in re Crantorem et ab Academicis et 
ab omnibus fcre philosophorum veterum sehohs dis- 
sentire videamus , exceptis Epicureis , a quibus eum id 
didtcisse nemo facile putet, teoeo quod supra posui, 
banc sententiam tpsius Crantoris propriam fuisse. 

9. Plut. Consol. ad Apoll. p. 104. 
-Tovroig inofjLdvQg ^xal 6 K,gdvrsiiQ %0iQa[jLV^jQ^fi£vog 
im r^ r&v rixv&)V r£?i^£vr^ rbv 'iTnnoxXia ffriarc' 
ravra yag %daa ii apx^aia avjri ^piXoQOcpia Xiysi 
r€ xal nagaxjBXeverai' &v u Srf Tt dXko [lii inoSe- 
^ofie^a^ ro ye noKXaxil ^lvai igYmSu xat S^arKoXov 
rhv ^iov dyav &Xri^iq. Kai jag u fiii /p^aref, roiov^ 
rov ej(^€i rov rgoitQV^ tJ^Eo ^£ ^Sv eif ro.vro AcpiXTai 

18) De legg. IL p. 662, b. n^ovii dk xal (piXia xal 

dwoLfitv&v Xofw ^ft^^(X9€iF. KfK§6vx&v ^^ %hv Xoyov 
avyapG^vififfnoi %^ Xoyto b^^^ «i^iff^»^ hn^ xnSv ngoqlfHoif' 
T(Bv i^Sv. Cr. ftep. lY. p. U2j b. Tm. BS^ b. 



43 

Siacfldogdg' if te didji^g «i;t>7 tiJpgTT^ n6pp(D^€P iiiiiv 
xae Eti aic &px^^ iJxoAoi;&)?X£y , ovS' icp* ivl vyiBV 
cpvoiUvoi4 Si fjblyWTai rig iv naot Tcaxov fiolQa ' ra 
ydg %oL a^ipiiara et^i>g ^vtirdt ovra ravrnig xotyo- 
vBi T'Sg airlagj i^ ^g arpvta ptiv^vx^g^ i^oooc re xal 
xjjdea 9tai fAoiga ^vrir^^v ixei^ev ilifilv egnec. — Top 
Si x^gcv irpa7i;6fi€^ Sevgoi iv elSeiaifievi orc xac^ 
vbv &rv^eXv oiSiv d.v^<Si%q^ aXka %dvreg ravr6 
nenov^afjcev. 

Ultima verba : vov Si X^gci^ usque ad itenov^afAev 
addidi ex Wyttenbacbii ooniectura (ad Plut. Vol. VL 
p. T14), qaum ipse oolim coutendere, ea Crantoris 
esse» Idem Wyttenbachius quae proxime sequuntur 
ex Theophrasto *^) et Homero ^) citata Crantori de- 
beri putat. 

De vitae miaerus iam antiqui philosopki muUa* 
disputaverant , ut animadvertit Crantor (ravra ^ap 
Tcdaa ^ dgxaia Av^vtj <pt^oaro<pca Xiyec r€ 
xac ucapaxeXeiierac) atque inprimis Pt/thagorici ^ quo-^ 
rum multa eius generis excerpsit Stobaeus flor. 98, 71 * 
et 108 y 81. Ego adscHpsi mihi ver^iculos Euripidis 
apud eundem Stobaeum citatos, flor. 124, 7: 

dXyei' iianotq fdf oxh ah n^oqxtia^at ^ovtj, 

Atque Euripi4em a Crantore plurimi factum esse 
iam saepius commemoravi. — ^ Adde et Empedo- 

' 19) "Aanonoq yip ij ''^X^» <pn<f^y ^ ©»o<^pao-To^ , ital 
deivii nafeXia^ai t^ n^onMiKovfi^iva ^ ftal ^iTOpplt^a^ t^v 
donovaav c^^j^fptavy e^dii^a uatfbt i^ovaa %an%6v* s 

90) od. J9, lao — idr. ii. 21, 46d -~ m. 
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cli8 reliquiis (coUectis a Karstenio pag. 86.) hosce 

versus: 

< 

(0 nonoi^ i dtik&v ^vniTmv ^dro?, S dvadvoX^Vf 

et quae deinde sequuntur. > , 

Plato quid hac de re senserit^ et quid inter eum 
et Crantorem interfuerit, supra iam demonstratum est: 
etenim Plato neque omnia mala ex ^uno eodemque 
communi miseriarum fonte videtur derivare, neque 
omnino certum quendam malorum originem indicat; 
quum enim Deos inferiores miseriae humanae auctores 
dicat, i^ ad verbum intelligi uon posse facile patet. 

Ceterum quod Welkerus ^) conieciti Crantorem a 
Prodico sophista Ceo muita accepisse, quae ad vi- 
tae miserias spectent, id a proba.bilitate haud alienum 
est; certe simililudo quaedam non vulgaris inter utrum- 
que virum erat: uterque sapienliae ita sludiosus ul 
eam ad vitam potius qiianl ad disciplinam applicaret; 
uterque ipsis vitae miseriis edoctus, uterque ad ve- 
ritatem sententiarum elegantiam poetici sermonis ad- 
iungens. Itaque quae in Axiocho dialogo de vitae 
miseriis enarrantur (c. 6 — 9) iea auctor dialogi ex 
ipso potius Prodico quam, quod arbitratur Wytteo- 
bachius^), ex Crantore hausisse videtur. 

10. Plut. 1. c. p. 109. 
TA ^sgl rbv "IraXov Eiv^vvoov xoiavxd (paat 76y<i'- 

91) „Prodik08 von Koos, Vofg&Dger des Socrates^^; io 
Museo Rhenano anni 1833, p. 626. 

99) Comm. ad Plnt. VI. p. 699. 
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a^ai. Etvat (liv /Ap adrAi' 'HXvaiov ^) ^aTpdg T«- 
Qtvaiov j Tcar «'^(Z Ttg&TOV xai dpf t^ ixal WXoiirfi» xal 
Solj, «AfVTjfcai S* «'lajTty»?^ aiTia Ttyl dSrfXc) • T^y 
oijy 'HXvariov eiask^elv oWp IW^ xar a^^Xov ' Sfor^X 
^€ fJLrinoT' eiti (pagiiiikotg a%oXc!>X6g' tOvto ydp elvat 
fiovov avT^ i7t o^oia ocoXAjf xal ;c(»7|ttaaii'. 'Ajto* 
povyTa 3i 0T9 TpOTPG) ^doavov Xd^et tovtcdVj a<pt^ 
xio^at ini Tt iJ/v^^^o^ayT^toy • ngo^vadfievov di 9 ii^( 
vofxdQy iyxotfiSa^Siat xai ideiv o-^tv Totdvde* Sd^at 
utaQayevia^at Tdv %aTega tov ^) iavTOv' idoVTa 
8fi Ste^ipx^ea^at npbg avTov nepi Trig Tixvvg Tijg xa- 
Td Tdv vlov xal dvTt^oXstv t€ xat Seta^at avve^^v- 
^€lv tov atTtov Tov ^avaTov. Kai Tbv i%i tovt&^ 
rixcDy (pdvat^ dAXd Si^at naQa tovS^ a aot tpiget* 
ix ydp TOtiToy d'tjrayT* etai^ car ypigt Xvit^. Etvat S* 
6v iartiiatVB veaviaxov i%6ii€vov avTcd^ ificpepn Si 
TCf vi<^ T€ xai Td toi; x^govov xai Td Trig "flXtxiag 
iyyrig. ''Epea^at ovv SaTtg €triy xat t^v cpdvaVj Sai- 
fjLQV Tov vliog 'aov ' xal ovtco Sii opi^at oi Ypafifia^ 
TiStov» ^AvetXi^aavTa ovv avTo iSelv iyjeyQafXfiiva 
Tgia TavTa* ' 

''Hpov v^nu^ ^Xidiat (pqiviq dvd^wv - 
. ILv^vvooq xiltat poA^i^iG) ^avdri^ ■ 
oix ^v ydp ^iiiv naXbv avx^ y ovre yovivaiv. 

Hoc fragmentum a Plutarcbo siue auctoris nomine s^r- 
vatum ^ ex Ciceronis Tusculanis qu^estionibus 1 , 48. 
Crantoris esse apparet. Ibi enim CicerOi postquam ' 



93} 8ic correxit WytteabachiQs. Complores Codd. mse« 
liabent *H X & a c o v. 

94) Edd. habent %oi. 
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similia quaedam de Tropbonio et Agamede^ Cleobide 
et Bitone ^^) Dnrravit, pergit nis verbis: Simile qaid-» 
dam est in Consolatione Crantoris; ait enim Ten- 
naeunk quendam Elysium quum gravker JHii mortetn 
maererety Venisse inpsychomcmiiumy quaerentem quae 
fuisset tantae ealamitatis ctmsa; huic in tabettis tres 
huiusmodi versiculos datos: 

Ignaris hotnine» m vita mentihus ertant. 

Euthynous potitur fatorum numine leto: 

Sic fuit utilius finiri ipsique tibique. 

Primum versuum Graecorum uno pede carere nemo 
uon videt. Davisius coniecit: 

ri novy vYim^ 'WKvai\ iiki^iaLi cft^ive^ avd^&v. 

Magis arridet Moseri coniectura: 

licet ne hoc quidem in textum recipere conatus sim. 

Ceterum haec narratio optime coniungitur cum vi- 
tae humanae deploratione quam fr. 9 legiraus ; con- 
fer quoque fr. 12. Ac quum Prodicus sophista com- 
plures eius generis narrationes protulisse videatur 
(vide Axioch. c. 10), ex hoc quoque fragmento for- 
tasse confirmatur quod coniecit Welkerus , Crantorem 
ex Prodico hausisse, qna de re iatn diximus ad 
fragm. 9. 

11. Plut. 1. c. p. 114, c. 

T6 yoi^ [J^ii St avTov xuaSg ^jtgdrTUv 6 (Aiv Kpay* 
TGi}() (pTioriv ov iJLixQov elvac xovcpi^TfMa vtgbg toc^ 

Optima sane consolatio, qua iam Socratem sese 

r 

95) Conferas qnbqae similem narrationem de Ere qao- 
dam Armenio apod iPlatonem, Rep. X. p. 6t4 sqq. 



s. 
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consolatam esse novimus (Xen. apoL 6. 7. 24. 28) , 
qua Ciceropem in rebtis adv^ersis magnopere adiut^m 
esse testaatur complura eiqs dlcta citata a Wjttenb. 
ad h. 1. p.759. «— Atque haec Crwtoris sententia quo- 
dammodo cohaeret cum iis quae fr.9 legimus: si eniia 
miseriae humanae a nostra culpa originem ducunt ^ ne* 
que in dolore quidquam sil quod acerbius possit haberi 
quam illud^ quod Bosmeiipsos ^ eius auctores habere 
debeamus:^ certo inter maxima calamifatum levamina 
habendum est , si quis hoc doloris nervo caret« 

12. Plut. 1. c. p. 115* b: 
HoXXotQ "jf&Q xai aocpolg dvSQdariv^ cig {pri&i Kpav* 
tcigf ov vvv aXXa TvdXai xiTtkavarai tav^giMimva^ 
rtfiGygiav vyoviidvoig elvai rov ^lov, xal agx^v ^) 
%b "jfevio^at dv^g&tfsov arvfjttpogav riiv fieyiaxTfiv* 

"^KvZg^Q aoKpol qui fuerint^ haud difScile cictu: 
HomeruSy TheogniSy Empedocles, Prodicus, alii: at^^ 
que Empedoclis h« 1. fragmentum addendum est ser-^ 
vatum a Plotino, Enneadi IV. lib. VIIL cap. 1. p. 468» 
^'Esfim^oMXriQ re eiit^ AftagTavovaatg vofjtov 
elvat Tatq 'ifvj(^alq TteotXv ivrav^a xai a^- 
rog (pv/d^ Sfid&fir ^fSvdfAevog rjxetv niovwog 
fiatvofiivt^, veixet^ roaovrov Ttageyvfivov oaov xa^ 
Hv^ayopag otfiatj xai oi an* ixeivov i^virrovro ^egi 
re rovrov %egi re itoXT^Sv dXXav, Conf. ibid. c. 5. et 
quos locos citat Sturzius ad Emped. p. 449 sqq. Ean-^ 
dem sententiam a Platone Phaedr. p. 248. referri inter 
omnes conslat. Huc pertinent etiam Euripidis versus 
ap. Stob. flor. 120, 22. 

96) oi^x^v valet omnino ut monet Leneppius ad Pbala- 
rid. p. 969. Pbalaris enim hoc dicto Crantoris usus est. 
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Nostrum locum videtur citasse Cicero in Consola- 
tionesua, cf. Lact. Instit. 111, 18. §. 18« (Cicero) quum 
id principio Consolationis stiae dixidset , biendorum sce' 
lerum causa nasci hominesi iteravit id ipsum postea 
quasi ohiurgans eum qui vitam poenam non esse pu- 
iet. £t deinde c. 19. §. 14. Non nasci hominem longe 
optimum nec in hos scopulos incidere vHae; proxi- 
mom autem, si natus siS| quam primum mori et tam- 
quam ex incendio efiugere violefatiam fortunae. Adde 
Arist. de anima ap. Plut. 1 c. p. 115, .Sen. consol. ad 
Marc. c. 22. et versus Hesiodi, Theogtiidis, Bacchy- 
didis laudatos a VVytt. ad Plut. VI. p. 769. 



Restat ut ea omnia quae Plutarcho cum Cicerone 
communia sint, quaeque a Wjttenbachio , Matthiaeo, 
. Meiero, Rysewykio, Schneidero Crantori tribuantur 
indicemus , ut iudicare benevolus lector possit , quae-^ 
nam inter haec nostri scriptoris esse videantur. Ea 
vero quuin utique dubia iudicanda sit, una cum ver- 
suum Homeri et Euripidis indice ad calcem libelli 
nostri addere maluimus. 
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III. 

Incerti operis *} fragmentum. 



19. ' Sext. Empir. ady. Math. lib. XI. a 51 — 59. 
p. Wl sq. ed. Fabric. 

*Aya^bv 3' ehcav airiiv ^ 'iitdfxx^tv , 06 fii^y «al 
^^(DTOv, o2 T« a3td Ti7^ *AxaSri(Aiag xal pl &it6 rov 
UepiJtdTOV, ^elv ydig iniXa^Sov ixdcrrt^ r^v dya- 
9g5v T)?y olxeiav rd^iv t€ xal d|/av anovifxetv. *'Ey- 
d£)^ xal K^di^TGsip £i^ ifjtcpdoriv tov XByoyLevov /Sov*- 
^ofzfi^o^ iiyLaq d^jfsiv y %dvv x^a^UvTL avv€y^gii<TaTO 
TtagaBelyiJLaTt. Ei ydg voi^aaifisv xotvov Tt TQyllay- 
eXXiivciv ^iaTQOv^ eig tovto rs ixaarov rav Aya^Sv 
jtagiov aeal rSv ngorelov &vTi'jtotovfi€Vov iixetVf 
ev^vg xat ig evvotav avax^^rjooiiJLB^a riig iv TOtg 
aya^btg Stacpopdg, Uporov [liv ydp 6 IIXoiJTOC 
naga^ri^iiaag iget' iya <a dvSgeg HaviXXriveg ^) x(>- 

1) Miror Rysewykimn qui boc fr«g. ad libram de lacta 
retulit. Nihil in eo consolatorium inesse, iam intellexit Heas-^ 
dias (dlatribe p. 60 sq.). Neque vero cum Fabriclo faciam, 
qai frag. Viostrum ad vsvo^y^^axa Cfantoris refert (de quibua 
vidi Diog. Laert. IV, 94). Ea enim quiie fuerint, non certiaa 
est, qoam ex quo libro hoo flragmeQtam desamptum sit. 

9) Valetudinem dicit. 

S) 'Ey& <2 &v9f€g n. ex Ma. Cizeno addidit Fabr. 

4 
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arfjiov %aqi)(p icaaiv av^gmnotg xae vag ia^TnTag xal 
rag 'Anodeaeigy xal riiv aXXtiv anoXavaiv X9^^^^^^ 
eiiA voaovai xal i5ytaivovai ' xal iv iiiv Bigiivif ora- 
gix^ '^^ Tf^^vd^ iv di noXiiJLOig vevga ^) tSv Tcpi' 
%mv 'jfivoiiai * ToiJToy ydp ^^ '^^'^ Xoymv daeoti- 
aavTsg oi TlaviXXfiveg , dfio^vfiaddv xeXsvaovatv ^) 
inoSovvat tA itgaTsXa t^ nXotin^. — *AXX* iav toiJ- 
Tou •^Srj avaxTipvTTOfiivov im.aTdaa 1} 'HSoviif 

nd^tpuaigf ^t^ lxXn]/0 vtfoi' 9it6va 9i«p <p^0V96vTm '), 

A^]"?; d* e^c (liaov xaTaorTdcra G»Tt adTJ^y 9ixatdy 
fariv dyay6p«tj£ty • ^ 

l^litTaT otK(BVf ^nxQbv dv^iioag f^povov *}, 

BidxBTai 8i ng6g TiSv dv^g6n(ov ov di* iavxbv^ &XXa 
TiiV i^ avTOv n€gtyevo[Jbivriv ^) A^oXavaiv xal ijSo- 
viiv* TcdvTog oi IlaviXXriveg ovx dXXog eyitv %b 
^pdyfia -q ovTog 'dTvoXa^ovTeg, xexgd^ovTat delv riiv 
'HppviiV aTecpavovv. — ^hXXd xal TavTi;^ t^ ^pa- 
^lov (piqea^au tieXXo^darig y i%riv iyi^dXXi} ii Tyeia 
.fi^xd T&v awidgov a^T^ ^edv ^^} xal diSdaHT^ o^ 

4) Cf. Epichami. ap. Clc. ad Att. I, 19: 
vd<pt wmI ^i^vao* dsftOTtiv* d^d^a Tavro Tai» «jp^ti^oy. 

« 

6) f. t dpa. 

6) Sio Fabr. de siio pro x^Kevovoiv. 

7) liiad. S, «16. 

8) Inoerti aaotoria veraiciiii, Teriaiaiiiler fijoripidia. 

9) f. h nafayivofiivTiV' 

19) Fabrickia patat eoa indicari deoa, Quorotii aram Paa- 
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oiSre •^ov^g oHtb wXotirov off^tkog tl ianv &itovatig 
avrnQ* 

xLfd^ fi» nXovftoq di<^eXci, voaolipxd fi^ ' 

iSXl^My oUtlv §loTov, ^ ffXo^Tcoy vootlv ^.'}' 
dno^avTig naXtv ol IlavdXXiiiveg xai fJUTaXa^ovtsg 
0g ovx ev^qri HXiVi^nsr^ xal voaovaav vwarr^vai 
evdniifJCOvLav 9 <piqaovai, v,iHdv riiv 'Tyiiav. -r-r "A^^d; 
aeae %Sg 'X/^/a^ y3ti ViHQori^f i%av daiX&if ^ '^vr 
d^ia.9coXv axlxpog dQiari&v xal -^060^ 6)(pvaa mQX 
iavHtv ^^)^ udTaaraaa B.i Xiyi^' i(iov /us^ ^rapoiioi}^» 
(J dvdp^g ''EJiXtiVsg ^^), aXkovpia yivBTaiiji 9criia:tg 
rSv ^ag* '&fi£v i^fa^Sv^ eviaivro rt ol noXifiiot .^s^ 
Qiovaid4€tv iiAdg naai roig dya&^k ^ {f^^ltM^^i^Tsg 
ifiSy ^O H^rsXv ' fcal roiirmv oiv dxovtfavr^g oi 
EXXTivsg rd fiiv 9i;(>(9T£ia ry ^Agsr^ aaoddiiaovai ^ r& 
Si divrefsla ry TYuitf » rd ^i r^ira Tjjf 'HSov^ 9 T£- 
XivraXov 3i Td^ovai rifvJlXovrov»> — Kal 3ii 6 fiiv 
Kpdvr£>g riiv iijfeiav iv Sivrigq fioigqf irideTOp 
arotx^^ ^) '^olg ngoHprifjUvoig <piXoa6(poig* 

sanias AU. 84 io templo qaodam Orppio mim Hyjpoa pomma* 
nem fniBse miemonit, Aesoaiapiam; Minerram, Venerem, Pa- 
naceam. 

. 11) Ve^rsas eK Eorip. Telepbo (Stob. flor. 97, 11) peti-* 
tea correiBSt Fabr. ex Cod.'8aFil. Veteres edd. habent: xi 
^d^ ^ :tLXovT0^ i»if$X$l^p voaov fii9ip&y uxX. In.Cod. l/ie, 
deeat etiam i^cpiMh 

« 

19) 6I0 scrips. Fabr. ez Cod. Savil. pro aixiiv. 

13) A Avd^ig "EKknvfg lootio eet Cod. Ciz. in qno tamen 
deeat i3. 

14) Legendam videtar ^fiotr. 

16) i. e. seeandam philoeophoe AoademiooH* et IPeripate- 
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Patet ex elegantissimo hoc fragmento , ut iam su- 
pra(Cap.I.) diximus, Grantorem et probum Academiae 
discipulum fuisse et doctrinam suam intime cutn vitae 
experientia coniunxisse. — Ac primum ^uod ad Aca- 
demiae disciplinam adtinet, scimus^ ab Academicis 
virtuten^ quidem summum bonfum habitam, neque 
vero ideo reliqua bonay valetudinem, divitias, alia 
e bonorum numero sublata esse, ut a Stoicis factum 
esse constat. De qua re multis locis egit^Cicero et 
praecipue in libris de bonorum et malorum finibus; 
nobis duos locos ex eius scriptis depinxisse sufficiat. 
Acad. pdst. 1,5: .,,Constttuebant (Platonici) extremum 
esse rerumexpetfendarum et finem bonorum, adeptum 
esse omnia e natura et animo et corpore et vita. Cor- 
poris autem alia poneb^bt ess^ in toto, alia in parti- 
bus; valetiidinefn, vires, ^pulchritudinem in toto, in 
partibus autem sensus integros^ let praestantiam aliquam 
partium singularum. '^ . Ad de summo quidem atque 
naturali bono sic aguhf; cetera autemp^rtinere ad id 
putant autadaugenduni 'aut.tuendiim, ut divitias, ut 
opes, ut gloriam et gratiam.*^ — Ibid. C. 6: „Omnis 
illa iaritfqua'phil6sophiii'^fensit in una tfirtute' posiiam 
€986 beatam vitam; riec tameu beatissimifiiri , nisi ad- 
iqngcrentur et corporiS; ^t cetera qyae supr^ dicta 
sunt ad virtutis u^iw/idqpea." — Addenda est sen- 
teotia eius viri quem Crantor audiverat, Polemonis, 
supra iam adscripta, Clem. Alex. Strom. VII. p. 419, 
c. 6 EevoxgdTovg yvQQiiAog tloXifim (paiveTaiTiiv 



(ioos dooeDB. Plur» de vooe ^voi^^vr ooUtgit Fnbt. «d Sext. 
JBmpir. f. ^ 
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iiiaLfJLOviav ai)%ap7tBiav ilvai ^ovXdfJLevoQ 
a^qtdoy %dvT0V 'q t(Sv nXeiiFTpvTtai (leyl^ 
et&v. Aoyfxaxi^u yovv^ ;(^(>U ft^r ap^TiQ^^ fA^- 
hi^OTe uv eidatfjLQviav ,v^dgxe!^v y .8.4;(a 
di xal, T(ov acyfiaTJkHGiy X;al tSv ixTi^g t^v 
igeT^v avTdQHti.ngtdg ei^^aniovia^v. ij^e^: 
Cf. quoque Sext.EjcKip« XI, 42rp;699..et eandem.pr^^r. 
sus sententkpd ab Archyta Tarentino iam fusiu&c^p^T, 
citam y Stob. flor. 1 , 76. 

lam quum ex his locis liqueat, Gr^corem Acade- 
micorum placita bene retinuisse **) , racile intelligas , . 
non minus eadem ex vita sua comprta habuisse. Ex 
Diogenis quidem Laertii narratioR vidimus et divitem 
fuisse (IV, 25) et morbis admodim obnoxium (ib. 25, 
27) ; unde o|)time cognoscere ^otuit , quod in nostro 
fragmento explicat, quanta commoda opes hominibus 
praeberent, quamque necessariat ad beatitudinem esset- 
bona valetudo. Atque quum aegtotum neque divitiis 
neque ulla omnino yoluptate gauder^ posse intellige- 
ret, eum taipen multo miseriorem esse cognovit, quem 
opes deficerent, praesertim quuip aegrotaret: huc 
spectat fragnientum quod proxime sequitur 14, in quo 
nil egestate miserius esSe dicit, et ex hoc fragmento 18 
loci complures, v. c. quod Plutum dicentem facit, 
XQetddTig ei[il voaovac xal iyialvovaif et quod postea 
legitur, ovx evsaTi xXLVOTceTri xal voaovaav imoaT^' 



16) QoId melius et constantinB a Crantore dootrinam de 
bonornm ordine expressam esse qnam ab Academioia priorlbns , 
demonstrat Hinkelius, de Tariis formis dootrinae moralis 
PeripateticorQm p. 114. 
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vai £iSat[JLoviav^ Dein qaum inter morbi niblestias 
expertiis esset / qtiam debiles essenms et rerum ad ver- 
sairom fluctibuS obnaxii^ inde quoque ad phiiesophiam 
et Vntutis studium confugere doctds est , eiusque ho«- 
mitiiid <K>hditionem beatissimam- esse Tidit^ qtSLt inter 
oftines fortunae vicissiludines fortafn et. yirilem ani- 
^^ teneret : quare inter omnia bona virttaem pri- 
XM' IdiJhtkhnit # 
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IV. 

Fragmmta poetica^ quae fortasse Crantori trihui 

possint. 



14. Stob. floril. 96, 13. 

oin Iqxi Ttzvlai; o^hB&p AbXiArBfQV 

iv Trp ^ia tr6iinx(op.at* nal fAf dv (piitH 

Aadador forlasse Tidear , qai hos versaa inter CraD- 
toris fragmeata receDseam, qttutn ne nomeD quidem 
a Stobaeo relatum (K^dprcbvdg) plane ooncordet Pei^ 
motussnm eo qnod Crantonts nomen nusquam prae- 
tereainvenitury Cnmtorii^.autem poetae versus statim 
titulo sequente (91) a Stobaeo citantur. Utrosque ver- 
sus videtur Fabricius (Bibl. Gr. IL p. 428) ab alio ali- 
quo Crantore scriptos putare, quum Crantoris nomen 
inter poetas comicos retulerit. Ego putavi, boc frag- 
mentum nostri Crantoris reliquiis adnumerari fortasse 
possei non.solum qood Crantorem versus pepigisse 
scimus (D. L. IV , 25) , sed etiam quod sensus borum 
versuum cum fragmento antecedente similitudine qua- 
dam coniungi videtur. 

15. Stob. floril. 91, 6. 
KpdvTopoc 

xh Y^f 9id<po^ov xai (pfovliiovi ndvxaq noiti^ 



I 
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Sensus videtur hic esse: eos^ qui excellant sive cultu, 
sive genere , sive opibus , plerumque etiam liberalitate 
animi reliquos anteire ; ex paupertate homines facile 
serviles fieri , difficileque esse ingenuum animum ha- 
bere, nisi quis nobilioii loco natus sit. Similis sen- 
tentia fr, 14 exprimitur sic: xat yap dv (pvaec anov'- 
^aiOQ ^q, nivTig Sij xaTa^^eXcog etri^. In quibus verbis 
illud: }, eliam^i probus sis y sed pauper ^^ videtur signi- 
ficare, eundem et probum esse et egenum vix posse. 



Addendi sunt versus nonnulli probabiliter ab An- 
tagora Rhodio *) scripti , quos vero , ut ait Diog. Laert. 
{IV, 26) quidam Crantari tribueruunt * Egregie.expli- 
cuit hos Jacobsius in Anthologia priore VIL p. 183, 
exque eius recensione nos eos scripsimus : 

*JLv ioi^ ft9i ^v^o^, S 'cofr yivo^ d^(pi.§driTOV 
^ ac ^6Q)v Toy nQ(DTov dei^/evi&Vf^E^qg, elTtmy 
fov oa&ovq "KpB^oi tb ndXai §aaiXeid xe nalda,^ 
^$ivavo Nh^ neKdyeaoiv i>n e^pco^ ^QLngavolo* 
71 ai *jft KvnpLdoq vla ntgitp^ovoqf rii 'ae Vairig^ 
ij ^Avi^hv TOlog ah ttaxdt (ppovemv dXdXfiaai, 
uv^gAuoig ^y ia^Xd * Tb nai aMo <r(Dfia dlipv^, 

« 

. *) De eb videfts SciidUiam hist. lU. Gr. II. p« 70. vers. 
Germ. 



INDEX LOCOEUM 

qui vel Pbatareho ' et Cicetoni eommnnefli i^t , yel 
a viris iocH» Crantori trilmuntar. 

Pltitaroh] Consol. ad Apoll. p. 102» b. Aesobyli tersns, la- 

tine relati a Cicerone, Tase. III, 31. 
Plnt. 1. i^ 109, e. o^t' otv Ana^%H -^ r6 ngiitov» Tnso. 

Ibid* 106, 0. SaxB uaxatpavki $lvai — t^. avfi^^^i^x^i^ Jvtiv. 
Tasa III, M. Neoessitas ferendae eonditiA&is — tranQoUle 
tolisse. of. o. t3. 

IMd. 106, d, Ti y&p %h %aXe7r<{)^ laTi — %b rt^vdyai, tov 
iiiv. of. p. 110, d* vii A£* AXkdt — &vayitdi(Qp ^^o- 
ToT^y et p. 113,, d. d^ye ftiiP 6 dciifog -r- ri np/afio(, 
deniqae p. 116, a. 6i 8bI oiv 8vcr(f>o f%lp < — dvaYual&p 
§goTolc. Cio. Taso. I, 9. Mors igitar — patent esse 
mortenu I, 38. I^atnra vero sio se halbet — sio ezitam 
mors. I, 39. Pellantar — seneotns. of. Axiooh. 9. 

Ibid. 107, d. 6 ii^mngdrriq — eti^ Av t» xaxdv. Tnso. I, 
49. Si sapremas iile dies — oonsopiri sempiterno* 

Ibid. 107, f. '«{)r8 ^iiv dnoSri^ia — ei8ani6v t» Nal ^aKa- 
piov. Taso. I, 31. Tantam aatem — fbtari samas. 

Ibid. 108, e. fr^oT^ 8ii <roi — a^toi^j^y do^aap^y^^. (Nar- 
ratio de Cleojbide Bftoneqae.) Adde narrationem de Tro- 
phonio et«Agamede, p. 109, a. Tnso. I, 47. Axiooh. 
c. lo! 

Ibid. 109, d. 8t/< fi^i'^ Sai^aro^ — Iktti 9ia<^do{ux. Taso. 
I, 5 — 8; I, 34. Fao — nasqaam est Axioch. o. 14. 

Ibid. 111, a. uaSoXov — ^^fvo/iiiaTai. Taso. I, 45. Nemo 
— manere. 
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Ibid. 111, c. x6f%e nokh dnTiov^ev -^ e^d^tfioyi^aa&ai* 

Tasc. I, 39. Apnd Hypanin — reperiemur. 
Ibid. 111; e. tI d* oi nev^ovvreq — i^aXelcpBiv Biq tb Sv' 

vaTov. Tnsc. I, 46. Concesseras enim — valgo opi- 

nantnr. 
Ibid. 112, b. t6 d' oXov - — ^akXov decxot. Tusc. UI, 14. 

Haec igitnr praemeditatio — laceraret repena. cf. III, 

16. nibil est — ut nunqnam. III, 92. sen«im — ma- 

» 

iora. 
Ibid. 113, a. ^riXv yap — aneariQrixai, tovxov. Tnsc. 

11, 27. Itaqne barbari — humane ferunt. cf. II, 24. 

26 — 29. 
Ibid* 114^ c. o«^el$ j^ip ofya^h^ — Thv iTnxXaaSfevxa 

xiiq iariq ^iov. (Crantori iribuit Bieek van Rysewyk 

p. 65 ) 
Ibid. 115, b. Narratio de Sileno. Tasc. I, 48. 
Ibid. 115, f. ov ^^71 ovv — ndvv paSLcag. (Crantoris esse 

ooniecit Rysewykius p. 6S.) 
Ibid. 116, b. 61 yorv rt^Nid^n — ^aXenGixdxriv. Taac. III, 

26. Et Nioba — «ilentium., 
Ibid. 116, c. Sv iaxl — yiyv&crTceiv iavxov. cf. Tuse. I, 

22. ' '. 

Ibid. 118, b« TiaXbv Sk xal ^euvrid^ai, •*- dva^oXriv Sel noi* 

tla^ai^ Tusc. III, 30. Nam quod aiunt — gloriosi re- 

prehcndunt cf. III, 16. Utrumque enim — inteliigit 

Addendos est Plat. 1. c. p. 121, e. xaXco^ ovv — xara 

^xh Tipoqiiiiov* 
Ibid. 118 ,^c. dno^Xineiv ^e va\ — <pgovxiieiV. Tasc. I, 

, 40 sqq. praesertim o. 44. 
Ibid. 119 sqq. Tusc. I, 12. S0. 

Vides, si baec omnia Crantoria essent, Platarchi libram 
vix proprii quidquam contsnere, praeter nova verba, qaibas 
Crantoris sententias expresserit. — Addimus etiam Ciceronis 
quaedam. 
Tuse. 1 , 13. quis est — Idque sentire* (Crantori tribait Ry- 

flewykius p. 77.) 
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Tasc. I, 34. illiMl angit — possit^ cf. Axiocb. 6. li rov 4nv 

Tasc. I, 36, Qui enim satis viderit — Romamcsptam. Axiocb. ; 

4, s^VeXTfTCi^ TtEol OV ItTTai. 

Tasc. I, 48; EoripidiB Cresphontes laadatar. cf. Axioch. 10. 

I. N D' E X ' . . . ^ 

VERSUUM EUBIPIDIS ET HOMEBI 

a Plutarcbo in Consoktione ad Apollonlam cita- 

torum. 

I. Tersus Euripidis. 
p. 10«, b. 

— &kV in dXXi^ tpA^ptoiitov xeixai v6a(p' 
Xvnovykivfp ^lv ^vdo^ ivtcsv^^ (pCkmv ^ 

dyav dh ^eif<zivovvi> vov^eiTriuata^ 
p. 10», f. 

p>?^' evTVi^ri^a (irj9kv ojd' Icttoi ^B^ya^ 

o (T* i§e»a^77 yLei^ov ri ^^eiiv fpQovelv^ 

p)?d' av TL <rvfi^|7 9vaj(^e^kq , dovXov ndXtv - ' 

akV a^hrb^ alel ^ifAve^ T^t/ oravvov (pvaiv 

a^^Giy ^t^aimq S&xe '^wrh^ ev nv^i, 
p. 103, a. Bx Earlpidis Stheneboea: 

o^x iiTTiv oar^ ndvr^ ivii^ ev^iyiovel* * 

ibid. * 

^o rot ;^pecbv ovh eami pjs j(^^e&v .noLtiv, ^ 

(de quo versu vldeas Wytt. oomm. VI. p. 709.) 
ibid. ex Eurip^ls Iphig. in Aalide (v. M sqq.) : 

ovx inl naai a* i(p6Teva* dyd^olg 

^Ayd^z^voVf 'Axpev^^ "^ 

^el 9i ae ^ai^nv xal kvmla^au 

^vitrh^ yap iipv^' ndv fiij <7t> ^eXij^, 

Ta decDv o^Tsi ^ovXo^bv iaxai» 
p. 104, a. Bnrip. Phoenisa. 561: 

6 d* dX^o^ ov §ipaio^ dXk* i<pii^efoq. 
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ibid. ex Bnrip.' Inone: 

Tdt ^ihv xa^elXtv in^o^eVf rd f if cirD. 
ibid. itid. ex Iiione: 

&y97Tov re ^^evea* toZ^ ^k^v av^erai, §Loq, 

Twv. dk (p^lvu Te xdxSef ft^eTat TrdXii^. 
I». 106, a. (Ex Euripidis Danae» Vlde WylC. Comm. VI. 

p. ri8) = 

doxeZ^ T^v ^Biip {T&v Ti (^povriiieiv ^y^mv, 

xal 9val^* iv^ireiv xiw oniy el ^^Xot^ (TT^yciv; 

9eavaai* ^Xinovtfa d* $1^ tA T(0V nlXaq xaxA 

paov ^'ivoi* d(v, el Xo/^^eoSat ^e^oi^^ 

00*0» Te deojiol^ jx^e^io^^&i^vTai §^o%fSv, 

oaoi Te 79}p(i(rxowiy d^<pavol Ti^tvm * *: 

To^^ T* iit pe^riVTii^ AX^tag xvffavvtdo^ 

xb pij^iv SvTaq ■ TavTci o^e oxiUBeiV xpeiov. 
>p. 106, d. 

Ti^ 8* t<m 9ovXo^ %ov ^avtlv ii(pifov%^ Av; 
(vid. Wyit. Camm. VI. p. 1986.) 
p. 107, b. Earip. Aloestlde v. 7d2 wif^.i 

T& &vi2Td( argd^ftaT* ol^o^ ^v eX''^ (fiwrvv; 

8ox(o ykhv o^* 9iddev yifit (icIV d(Bpvi ^ov. 

^^oToZg dnaoi xaT^av&iv h^p^lXixah^ 

xo^x SoTiv a^Tdii QOTif i^esi^TaTav 

TJ^v arpiov fLiXkovGav et ^ioaeTai. ^ 

xb T^^ Tv^iQ^ 7^P d^ou'^^ ot ,3rpO^^«6TCU. 

p. 110 ^ a. ex Bor^. Creeph.i 

el fi^v y^Lf otxel vepTe^oK^ ijih y^ov^^ 

iv TOiOiv ovxeT* oiaiv o^dkv dv a^ivoi» 
ibid. e. Barlp. Supplio. 1109: 

fiiao d* oaoi x^^^ovaiv ixTe^vifrV ^iov 

^poTolai xal TroToSoi xal ^«^rav^acri 

TtafexrginovTtg bj^BTbv &(r%t ^ ^velt»* 

o^q XP^^> ineid&v li^div Aipe3L«kri. /jfVt 

^avdvTe^ ippnv xdxavodibv elvai nioi^* 
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ibid. ex Eorip. Cresj^ : 

%B^v(jiat nalSe^ o^je i^ol fioi^ti ^^rap^ 

%hv aixhv i^nvTXfiaav 6^ i]f& filov* 

ibid. f. ex Barip. Hypsipyla: 

i(pv fA^v oidtli; oang o^ novel j^oxiov, 
ddyeTei re %iitva^ X^"^^* ^ ^tdtoii via; 
avToq %e ^vnaTitei,* nal ^9 dy^txat ^(^xol 
el^ 'fqv t^i^ovxei;, ' tiiv 8* ^Lvdyx^t^ l^e^ 
^iop ^efiievv Sare xdfMifHiv cxdxvv 
aeal %b9 (*lv elvaif thv dh ^iii, tl -Mvrtt <h« 
awivnipf dtntf Sti ^tardL (f>60fiv duxnegoivy^ 
ieivhv ydL^ m^Hv Tm» dvaYHatitoit ^poxol^. 

(Ho8 versQs vertit Cieero, Tiiaa» IIl, 96.) . ^ - 

p. 119, d. ex Barip. l^aeo: 

iy&^-dk «rovTo nn^A, ao^fo^ %i.vo^ ^a^&v 
el^ (PfOPTiSaq voiv avii(pof(iq r' i^aXkdiiiiv, 
(pvY&i 9^ i(iavv€^ nfo^iTiBelq ndT^a<; i^n^, 
^ai^aTov^ T* do^ov^ nai ntaxmv dfXXoi hSohi; ^ 
tv\ et Ti, 7cda;(dip* &v i9o(a^oi^ (p^evVy 
fAi{ ftoi ve(a^kg ngoqneahv ^dXKov Sdxai, 
(Hes qaoqae versas vertit Cicero, Taec. UI,*14.) 

p. 116, a. Baripi Phoeaisi. 5ft8 S^qq. 

o4toi Td xp^P^'*^* ^^*A «exT?2VTa» fifOToL 

ibid, « 

T& %av Seoy l^^et^t^ inkiis^kov^^a* , 
oTav 8i Xflii^^^f ®^^* d(pai^vvTat, TidXiv* 

ibid. t ^ 

offTi^ d* dvdyuT^ (fVptBxA^n^^^ §^o%ap^ 
aotphq naq* i^itpj xal Td ^et ^stlo^aTa». 

ibid. ez Earip. Melanippa: 

T& nfoqneaovTa d* Sanq s j. (piQei^ ^pOTdhf^ 
A^iaTo^ eltai qaxpfovelv Te ftoi doneh 

p. 190, a. 

6 ^ioi fdt(. Svo^* ^X^^f n6vo^ iyA a* *). " 



*) Looam aperte corffnptam Orotias Bxc. p. 4^ sauare 
conatar scribens: novoq d* lfy<p niXei. ' 
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II. Versils llomeri. 

II. M, 396. 

Od. 2, 129 — 134. 

Od. 2, 135 sq. 

11. Z, 146 .^160. 

II. O, 463 — 467. 

II. a, 522 ~ 534. 

Od. N, 80. 

It S, 231. n, 672. 

Od. O, 246. 

U X, 56 — 79. 

II. W, 109. Od. A, 423. 2, 306. 

II. A, 463. 

II. C, 744. 

II. ¥, 222. P, 37. I, 482. 

II. Z, 486 — 490. 
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I N D E X 



Adrastos peripateticaB p. 39. 
T^ a^epiq p. 20. 
Anima raaDdi p. 17 sqq. 
Antagoras Rhodins p. 56. 
dnd^tia reiecta p. 6 sqq. 88 

sqq. 
Arcbytas p. 63. 
Arcesilas p. 4. 6, 10. 
AtJanti^ insiila p. 13 sqq. 
Axiochns oitatus p. 57 sqq. 
Axiochi scriptor ande haaso- ' 

rit p. 44. 46. 
Cicero qaomodo Crantore asoa 

8it p. 34 sq. 48. 
Clearchas Solensis p. 96. 
Crates p. 6. 

dianaamv p. 2B, 25 sq. 
(fianivx$ p. 23.^ 96 sq. 
^iaT£(7aa^G)v p« 23. 25 sq. 
^iirXaaiot dpiSfAol p. 30. 
i^^ioXiov SidtrtfiyLa p. 93. 

95. 
Empedodes p. 43 sq. 47. 
Epicharmas p. 50. 
inLneSot p. 31. 
eniTpixov dLdaxrt^a p. 93. 
inoyHoov didaxijyLa p. 94. 95. 
^Hp ArmenidB p. 46. 
Eadoraa p. 99. 96. 



Earipides p. 4. 5. 10. 43. 47. 

50« 51. 59 sqq. 
Harmonia mandi p. 91 sqq. 
Homoros p. 43. 50. 61 sq, 

Xa^dotiSk^ oX^i"'^ P* ^^* 

Xclftfca p. 95. 

{xeadTT^Te; sive medietateis 

p. 18. 97 sqq. d2 sqq. 
rb yLi^iatbv p. 90. 
Miseriae vitae ande natae sint 

p. 8. 49 sq. 
Mandi generatio seoandam 

Platoncm p. 16. 
Namerl Pythagorici p. 91 aq^» 

98 sqq. 
Platonis seatentia 

de dna^tlct p. 49. • 

de vitae miseriis p. 9. 44. 
Plfrto explicatas p. 16 sq. 18 

sq. 91 sqq. 97 aqq. 39 sq. 
Plato emendatas p. 17. 18. 

98. 
Plotinas p» 90. 47. 
Plotarchas emendatas p. 97. 
Plntarchas an Crantorem ex- 

haaserit p. 35 sqq. 58« 
Polemo p« 3. 4. 5. 
Prodas emendatas p. 33. 
Prodioos p. 44. 46. 47. 



